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О Т Р Е Д А К Ц И И . 

В о з о б н о в л е н и е д е я т е л ь н о с т и С о ц и а л и с т и ч е с к о й А к а д е ­
м и и после долгого з а т и ш ь я , н а в я з а н н о г о в с е м у н а у ч н о -
исследовательскому ф р о н т у б о р ь б о ю н а д р у г и х , н а м а т е ­
р и а л ь н ы х ф р о н т а х , созвало , н а к о н е ц , у с л о в и я и для п о с т а ­
н о в к и п е ч а т н о г о о р г а н а ее , в к о т о р о м должна л и т е р а т у р н о 
о т р а ж а т ь с я ее р а б о т а . Э т и м в общем о п р е д е л я ю т с я к а к 
р а м к и ж у р н а л а , т а к и его Содержание. С одной с т о р о н ы , 
ж у р н а л , с т р е м я с ь к в о з м о ж н о более ж и в о м у к о н т а к т у с 
н а у ч н ы м и р а б о т н и к а м и п о м а р к с и з м у в н е ее с т е н й п р и ­
в л е ч е н и ю и х к с о в м е с т н о й р а б о т е , в с е же> в о с н о в н о м , 
б у д е т п у б л и к о в а т ь т р у д ы самих ч л е н о в А к а д е м и и и и х 
•ближайших с о т р у д н и к о в по р а з л и ч н ы м ее с е к ц и я м . С д р у ­
гой с т о р о н ы , ж у р н а л должен б у д е т о с т а в а т ь с я н а у ч н о -
исследовател! с к и м в строгом сЙысле слова , п р е д о с т а в л я я 
не м е н е е в а ж н у ю з а д а ч у п о п у л я р и з а ц и и у ж е д о с т и г н у т ы х 
н а у ч н ы х и с т и н д р у г и м м а р к с и с т с к и м ж у р н а л а м более 
о б щ е г о х а р а к т е р а . В к а к о й мере ж у р н а л у удастся о с у щ е ­
с т в и т ь свое н а з н а ч е н и е , будет , п р е и м у щ е с т в е н н о , если иТ~^ 
н е и с к л ю ч и т е л ь н о , з а в и с е т ь о т р а з м е р а и р а з м а х а р а б о т ы 
самой А к а д е м и и в лице ее членов , с о т р у д н и к о в и дрз*зей;— 
р а б о т ы , к о т о р а я , к а к в ы ш е у п о м я н у т о , сейчас л и ш ь в о з ­
р о ж д а е т с я в у с л о в и я х , надо п о л а г а т ь , ^юлее б л а г о п р и я т н ы х , 
чем э т о м о ж н о б ы л о о ж и д а т ь ещэ к о р о т к о е в р е м я т о м у , 
н а з а д . В ы п у с к а я н ы н е п е р в ы й н о м е р « В е с т н и к а С о ц . 
А к а д е м и и » , редакция вполне ясно у ч и т ы в а е т г л а в н ы е 
т р у д н о с т и своей задачи и н е о б м а н ы в а е т себя н а с ч е т т е х ' 
п р о б е л о в , к о т о р ы е о б н а р у ж а т с я в ее р а б о т е у ж е п р и 
самом ее н а ч а л е . Н о о н а з н а е т , что , п р и с т у п а я к гделу, 
х о т я , б ы т ь может , о б ъ е к т и в н о еще и н е совсем п о д г о т о -



в л е н н о м у , о н а т е м с а м ы м даст т о л ч о к р а б о т е в самой А к а ­
д е м и и и п р и в л е ч е т к н е й , к а к и к самому ж у р н а л у , н о в ы х 
с о т р у д н и к о в и з в н е . : 

С о д е р ж а н и е ж у р н а л а б у д е т составляться из н е с к о л ь к и х 
отделов , о б ы ч н ы х в и з д а н и я х этого рода . К р о м е отдель ­
н ы х с т а т е й исследовательского х а р а к т е р а , н а с т р а н и ц а х 
ж у р н а л а б у д у т появляться с т е н о г р а ф и ч е с к и е о т ч е т ы д о к л а ­
дов , п р о ч и т ы в а е м ы х н а з а с е д а н и я х А к а д е м й и , и п р е н и й 
по" э т и м докладам, х р о н и к а ее д е я т е л ь н о с т и и н а у ч н а я 
б и б л и о г р а ф и я . П о мере т о г о , к а к б у д е т р а з в и в а т ь с я р а б о т а 
о т д е л ь н ы х с е к ц и й п р и к а б и н е т а х А к а д е м и и , и х н а у ч н ы е 
т р у д ы т а к ж е . будут п е ч а т а т ь с я в ж у р н а л е . Р е д а к ц и я 
н а д е е т с я , ч т о п р и так,их у с л о в и я х о н а сможет более и л и 
м е н е е п р а в и л ь н о в ы п у с к а т ь ж у р н а л е ж е м е с я ч н о . 

> 

Ближайшие задачи Социалистической Академии. 

И с с л е д о в а т е л ь с к а я р а б о т а в б у р ж у а з н о м о б щ е с т в е , з а 
и с к л ю ч е н и е м о т ч а с т и э к с п е р и м е н т а л ь н ы х н а у к и о б л а с т и 
т е х н и к и , ведется б е с с и с т е м н о и а н а р х и ч е с к и , к а к а н а р х и ­
ч е с к и п р о т е к а е т в сфере э к о н о м и к и весь процесс б у р ж у ­
а з н о г о п р о и з в о д с т в а и р а с п р е д е л е н и е в его целом. О б л а с т ь 
н а у к и , больше еще , чем область п р о и з в о д с т в а , о с т а е т с я 
а р е н о й г о с п о д с т в а ч а с т н о й и н и ц и а т и в ы к о м а н д н ы х в е р х о в 
н а у к и , к о т о р ы е , в п р о ч е м , у м е ю т в н у ж н о й с т е п е н и о х р а ­
н и т ь • м о н о п о л ь н о е п о л о ж е н и е р а з л и ч н ы х « п р и з н а ц а ы х » 
школ ' и г р у п п , всячески т о р м о з и т ь , к о г д а н у ж н о , р о с т к и 
н о в о й м ы с л и и д е р ж а т ь в р а б с к о й и д е й н о й з а в и с и м о с т и 
о т р у к о в о д и т е л е й школ в с ю массу р я д о в ы х р а б о т н и к о в 
н а у к и . 

Н о н а и б о л е е х а о т и ч е с к и п р о т е к а е т исследовательская 
р а б о т а в о б л а с т и о б щ е с т в е н н ы х н а у к . Е с л и м а т е м а т и к а , 
е с т е с т в о з н а н и е и т е х н и к а в к а ж д ы й д а н н ы й п е р и о д и м е ю т 
о п р е д е л е н н о з т становленные м е т о д ы исследования и о б щ е -
н д р а н а н н ы е о с н о и н ы е в ы в о д ы , к о т о р ы х н е м о ж е т и г н о р и ­
р о в а т ь н и о д и н исследователь , т о в о б л а с т и о б щ е с т в е н н ы х 
н а у к с у щ е с т в у е т « н е о г р а н и ч е н н о е п р о и з в о д с т в о идей» и 
п о с т о я н н а я к о н к у р е н ц и я между « и д е е п р о и з в о д и т е л я м и » , 
и н с т и н к т и в н а я в р а ж д а у ч е н ы х к лт . тановлению о б щ е о б я ­
з а т е л ь н ы х о с н о в в т о й и л и и н о й г р у п п е о б щ е с т в е н н ы х 
н а у к . З д е с ь п р и з н а к о м х о р о ш е г о т о н а и в е р х о м н а у ч н о ­
с т и с ч и т а е т с я у м е н и е у ч е н о г о сильно о т л и ч а т ь с я о т д т у -
г и х в т о й же области исследования . С к о л ь к о к р у п н ы х 
у ч е н ы х и л и м н и м о - у ч е н ы х , с т о л ь к о же и о т д е л ь н ы х « ш к о л » . 
В р е з у л ь т а т е т а к о г о господства р е з к о г о и н д и в и д у а л и з м а 
в о б л а с т и о б щ е с т в о в е д е н и я ц е л ы й ряд н а у к в с у щ н о с т и 
н е з а с л у ж и ва ет т а к о г о н а з в а н и я , являясь п о с т о я н н ы м 
полем с р а ж е н и я между и с к а т е л я м и п р и к л ю ч е н и й , между 
и с к а т е л я м и н о в ы х т о ч е к з р е н и я , с а м о н о в е й ш и х и с т и н 4 ' 



между з а в и с т л и в ы м и к о н к у р е н т а м и , у к о т о р ы х с т р е м л е ­
н и е к о р и г и н а л ь н о с т и с т о и т 1 н а п е р в о м плане , н а у к а ж е , 
к а к т а к о в а я , — н а в т о р о м . , 

М а р к с и з м в н о с и т п о л н о е и з м е н е н и е в С и т у а ц и ю в 
о б л а с т и о б щ е с т в е н н ы х н а у к . О н железной м е т л о й в ы м е ­
т а е т п р о и з в о л и и г р у в «школе» в сфере п р а в а , и с т о р и и , 
н а у к и об идеологии , п о л и т и ч е с к о й э к о н о м и и и с о ц и о л о ­
гии и л и к в и д и р у е т т о т , ра зброд в о с н о в н ы х вопросах, , 
к о т о р ы й с о ц и а л ь н о о т о б р а ж а е т п р о т и в о р е ч и е интересов-
в н у т р и самого б у р ж у а з н о г о целого . В своих исследова­
н и я м он п р и м е н я е т р д и н и т о т же мет <д, метод и с т о ­
р и ч е с к о г о материал ! ! ма в и с т о р и и и р у к о в о д с т в у е т с я 
о с н о в 1ми э к о н о м и ч е с к о г о у ч е н и я а в т о р а « К а п и т а л а » в 
области исследования х о з л й с т в е н н ы х проблем . М а р к с и с т ы 
м о г у т с п о р и т ь о т ч а с т и о п о н и м а н и и метода , еще больше 
5 способах его п р и м е н е н и я , и х к о н к р е т н ы е р а б о т ы м о г у т 
б ы т ь с о в е р ш е н н о р а з л и ч н ы п о с о д е р ж а н и ю в а в й с и м о с т и 
о т р а з л и ч и я о г р о м н о г о с ы р о г о м а т е р и а л а , к о т о р ы й в п е р ­
в ы е н а ч и н а е т подвергаться подлинно н а у ч н о й о б р а б о т к е 
в с а м ы х р а з л и ч н ы х областях , но о н и не с п о р я т , н е кон¬
к у р и р у ю т д р у г с „-Другом ' в /области о с н о в н ы х п о л о ж е н и й 
м а р к с и з м а . П р и з н а к о м х о р о ш е г о м а р к с и с т с к о г о т о н а счи ­
тается зтес1у н е у м н и ч а п и е , н е о р и г и н а л ь н и ч а н и е , н е п р о ­
изводство о т с е б я т и н ы , а г л у б о к о е и з у ч е н и е о с н о в у ч е н и я 
М а р к с а и Э н г е л ь с а . Э т о единство м а р к с и с т о в в о с н о в н о м , 
э т о т е д и н ы й ф р о н т н а у ч н о ; о к о м м у н и з м а п р о т и в б у р ж у ­
а з н о й <|иам п а у к и , п р и в о д и т в я р о с т ь ее представителей , . 
Б у р ж у а з н а я 1 о б щ е с т в е н н а я н а у к а еще согласна п р и з н а т ь 
марксизм , к а к одну и з м н о г и х ш к о л , н о н е более . Б у р ж у ­
а з н ы е у ч е н ы е , к р и ч а щ и е п р о т и в с е к т а н т с т в а , н е п р и м и р и ­
мости , « п а р т и й н о с т и » м а р к с и з м а в н а у ч н о й о б л а с т и , н е 
т о л ь к о не х о т я т , по и н е м о г у т ( к а к п р е д с т а в и т е л и д р у ­
гого класса) попять , что э т о с е к т а н т с т в о , э т а о д н о с т о р о н ­
ность , э т а н е п р и м и р и м о с т ь м а р к с и з м а о з н а ч а е т в сущности, 
н е т о л ь к о непримиримость* классовой б о р ь б ы п р о л е т а р и а т а 
н а одн'чя из у ч а с т к о в ф р о н т а , но н е п р и м и р и м о с т ь в б о р ь б е 
п о д л и н н о й о б щ е с т в е н н о й н а у к и п р о т и в ее ф а л ь с и ф и к а ц и и . 
Л и ш ь марксизм делает о б щ е с т в е н н ы е н а у и н а у к а м и . Н е 
будет п р е у в е л и ч е н и е м с к а з а т ь , что п е р и о д о б щ е с т в е н н о й 
н а у к и до М а р к с а есть д о и с т о р и ч е с к и й период в этой о б л а ­
сти з н а н и я . Э т о т период о т н о с и т с я к м о м е н т у о ф о р м л е -
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н и я м а р к с и с т с к о й с о ц и о л о г и и т а к ж е , к а к м а т е м а т и к а д о 
Э в к л и д а к Б е р ц у л л и , Л е й б н и ц у , Н ь ю т о н у , к а к б и о л о г и я 
А р и с т о т е л я / к у ч е н у ю Д а р в и н а , к а к р а с с у ж д е н и е Ф а л е с а 
и А н а к с и м е н а о п р о и с х о ж д е н и и з е м л и к с о в р е м е н н о й г е о ­
л о г и и . Э т о о ч е н ь у н и з и т е л ь н о для б у р ж у а з н о й о б щ е с т в е н ­
н о й н а у к и , к о т о р а я наплодила н а в с е х я з ы к а х т а к у ю 
груду т р у д о в , ч т о из н и х м о ж н о п о с т р о и т ь две Э й ф е л е -
в ы х б а ш н и , — н о это,, к с о ж а л е н и ю , т а к . М а л е н ь к и й п р и ­
м е р . М а т е м а т и к а и ф и з и к а , к о т о р ы е з а я в и л и б ы о . т о м , 
ч т о о н и н е п р и з н а ю т а р и ф м е т и к и , д и ф ф е р е н ц и а л ь н о г о 
и с ч и с л е н и я и о с н о в н ы х з а к о н о в м е х а н и к и , н е давая в з а м е н 
н и ч е г о р а в н о ц е н н о г о , о б ъ я в и л и б ы в у ч е н о м м и р е и л и 
ш а р л а т а н а м и и л и к а н д и д а т а м и в дом у м а л и ш е н н ы х . ' В 
области ж е о б щ е с т в е н н ы х н а у к - т а к а я и г р а у м а и с в о б о д ы 
« н а у ч н о г о » и с с л е д о в а н и я п р е д с т а в л я е т о б ы ч н о е я в л е н и е . 
Л и ш ь м а р к с и з м д а е т н е з ы б л е м у ю о с н о в у для о б щ е с т в е н ­
н ы х н а у к , л и ш ь с н и м п р е к р а щ а е т с я в э т о й о б л а с т и п е р и о д 
х а о с а и п р о и з в о л а , д а в н о п р е о д о л е н н ы й в. м а т е м а т и к е и 
е с т е с т в о з н а н и и . П р о г р е с с здесь мыслим л и ш ь н а о с н о в е 
у с в о е н и я у ч е н и я М а р к с а , и п р и м е н е н и я его в р а з л и ч н ы х 
о б л а с т я х и с с л е д о в а н и я , а н е н а основе о т р и ц а н и я его и 
п о л е м и к и с н и м . ' * • 

М а р к с и з м в Р о с с и и является о ф и ц и а л ь н о й и д е о л о г и е й 
п о б е д и в ш е г о п р о л е т а р и а т а ; С о ц и а л и с т и ч е с к а я А к а д е м и я — ] 
в ы с ш и м н а у ч н о - и с с л е д о в а т е л ь с к и м и н с т и т у т о м м а р к с и с т ­
ской м ы с л и . О н а Также н е п р и м и р и м а . О н а н е п р и з н а е т 
о б щ е с т в е н н о й н а у к и , н е о п и р а ю щ е й с я н а м а р к с и з м . О н а 
б у д е т в ё с т и у с и л е н н у ю 6 р ь б у з а н а с т о я щ у ю общественную, 
н а у к у п о д з н а м е н е м м а р к с и з м а и в э т о м о т н о ш е н и и н е б у д е т 
п о х о ж а н и н а о д н о и з а н а л о г и ч н ы х у ч р е ж д е н и й б у р ж у а з н о й 
о б щ е с т в е н н о й н а у к и , н а у ч н а я т е р п и м о с т ь к о т о р ы х х а р а к ­
т е р и з у е т л и ш ь л ладенческий п е р и о д самой представляем 
м о й и м и н а у к и . Ф и з и к а н е з н а е т « т е р п и м о с т и » п о о т н о ­
ш е н и ю к « н а у ч н ы м » р а б о т н и к а м , к о т о р ы е о т р и ц а ю т з а к о н ы 
п а д е н и я те- ' , к а к а с т р о н о м и я н е п р и з н а е т у ч е н ы м в своей 
о б л а с т и т о г о , к т о стал б ы д о к а з ы в а т ь , ч т о солнце в е р т и т ­
ся1 в о к р у г з емли . А между т е м т е о р и я и с т о р и ч е с к о г о м а т е р и а ­
лизма для о б щ е с т в е н н ы х н а у к п р е д с т а в л я е т еще более в а ж н у ю 
о с н о в V, чем з а к о н ы К е п л е р а и Н ь ю т о н а для а с т р о н о м и и . 

С о ц и а л и с т и ч е с к а я А к а д е м и я и м е е т с в о е й з а д а ч е й Сде­
латься ц е н т р о м н а у ч н о - и с с л е д о в а т е л ь с к о й р а б о т ы в обла? 



между з а в и с т л и в ы м и к о н к у р е н т а м и , у к о т о р ы х с т р е м л е ­
н и е к о р и г и н а л ь н о с т и с т о и т н а п е р в о м п л а н е , н а у к а ж е , 
к а к * ' т а к о в а я , — н а в т о р о м . , 

М а р к с и з м в н о с и т п о л н о е и з м е н е н и е в с и т у а ц и ю в 
о б л а с т и о б щ е с т в е н н ы х штук. О н ж е л е з н о й м е т л о й в ы м е ­
т а е т п р о и з в о л и и г р у в « ш к о л е » в сфере п р а в а , и с т о р и и , 
н а у к и об и д е о л о г и и , п о л и т и ч е с к о й э к о н о м и и и с о ц и о л о ­
гии И л и к в и д и р у е т т о т разброд в о с н о в н ы х в о п р о с а х , 
к о т о р ы й с о ц и а л ь н о о т о б р а ж а е т п р о т и в о р е ч и е и н т е р е с о в 
в н у т р и самого б у р ж у а з н о г о целого . В своих исследова­
н и я х он [Применяет один и т о т же мет % м е т а я и с т о ­
р и ч е с к о г о м а т е р и а л и ма в и с т о р и и и р у к о в о д с т в у е т с я 
о с н о в а м и э к о н о м и ч е с к о г о у ч е н и я а в т о р а « К а п и т а л а » в 
области исследования х о з л й с т в е н н ы х проблем . М а р к с и с т ы 
м о г у т с п о р и т ь о т ч а с т и о п о н и м а н и и метода , еще больше 
о способах его п р и м е н е н и я , и х к о н к р е т н ы е р а б о т ы м о г у т 
б ы т ь с о в е р ш е н н о р а з л и ч н ы п о с о д е р ж а н и ю в а в й с и м о с т и 
от различия о г р о м н о г о с ы р о г о м а т е р и а л а , к о т о р ы й в п е р ­
в ы е н а ч и н а е т подвергаться п о д л и н н о н а у ч н о й о б р а б о т к е 
в с а м ы х р а з л и ч н ы х областям, но они не с п о р я т , н е к о н ­
к у р и р у ю т д р у г с д р у г о м в области о с н о в н ы х п о л о ж е н и й 
м а р к с и з м а . П р и з н а к о м х о р о ш е ю м а р к с и с т с к о г о т о н а счи ­
т а е т с я здесь н е у м н и ч а и и е , не о р и г и н а л ь п и ч а н и е , н е п р о ­
изводство - от с е б я т и н ы , а г л у б о к о е и з у ч е н и е о с н о в у ч е н и я 
М а р к с а и Э н г е л ь с а . Э т о единство м а р к с и с т о в в о с н о в н о м , 
э т о т е д и н ы й ф р о н т н а у ч н о ю к о м м у н и з м а п р о т и в б у р ж у ­
а з н о й (щам п а у к и п р и в о д и т в я р о с т ь ее п р е д с т а в и т е л е й ^ 
Б у р ж у а з н а я ^ о б щ е с т в е н н а я н а у к а еще с о г л а с н а п р и з н а т ь 
марксизм , к а к о д н у и з м н о г и х школ , н о н е б о л е е . Б у р ж у ­
а з н ы е у ч е н ы е , к р и ч а щ и е п р о т и в с е к т а н т с т в а , н е п р и м и р и ­
мости , « п а р т и й н о с т и » , м а р к с и з м а в н а у ч н о й о б л а с т и , н е 
т о л Ж о не х о т я т , по и н е м о г у т (Как п р е д с т а в и т е л и д р у ­
г о г о класса) п о н я т ь , что это, с е к т а н т с т в о , э т а о д н о с т о р о н ­
н о с т ь , э т а н е п р и м и р и м о с т ь м а р к с и з м а о з н а ч а е т в сущности, 
не т о л ь к о , н е п р и м и р и м о с т ь классовой б о р ь б ы пролетариата , 
н а одн'*м и з у ч а с т к о в ф р о н т а , но н е п р и м и р и м о с т ь в б о р ь б е 
п о д л и н н о й о б щ е с т в е н н о й н а у к и п р о т и в ее ф а л ь с и ф и к а ц и и . 
Л и ш ь м а р к с и з м делает о б щ е с т в е н н ы е н а у и н а у к а м и . Н е 
будет п р е у в е л и ч е н и е м с к а з а т ь , ч т о п е р и о д о б щ е с т в е н н о й 
н а у к и до М а р к с а • есть д о и с т о р и ч е с к и й п е р и о д в этой о б л а ­
сти з н а н и я . Э т о т п е р и о д о т н о с и т с я к м о м е н т у о ф о р м л е ­

н и я м а р к с и с т с к о й с о ц и о л о г и и т а к ж е , к а к м а т е м а т и к а д о 
Э в к л и д а к Б е р н у л л и , Л е й б н и ц у , Н ь ю т о н у , к а к б и о л о г и я 
А р и с т о т е л я к у ч е н и ю Д а р в и н а , к а к р а с с у ж д е н и е Ф а л е с а 
и А н а к с и м е н а о п р о и с х о ж д е н и и з е м л и к с о в р е м е н н о й г е о ­
л о г и и . Э т о о ч е н ь у н и з и т е л ь н о для б у р ж у а з н о й о б щ е с т в е н ­
н о й н а у к и , к о т о р а я н а п л о д и л а н а в с е х я з ы а а х т а к у ю 
ГРУДУ т р у д о в , ч т о и з н и х м о ж н о п о с т р о и т ь - " две Э й ф е л е -
в ы х б а ш н и , — н о это,, к с о ж а л е н и ю , т а к . М а л е н ь к и й п р и ­
м е р . М а т е м а т и к а и ф и з и к а , к о т о р ы е з а я в и л и б ы о т о м , 
ч т о о н и н е п р и з н а ю т а р и ф м е т и к и , д и ф ф е р е н ц и а л ь н о г о 
и с ч и с л е н и я и о с н о в н ы х з а к о н о в м е х а н и к и , н е давая в з а м е н 
н и ч е г о р а в н о ц е н н о г о , о б ъ я в и л и б ы в у ч е н о м м и р е и л и 
ш а р л а т а н а м и или к а н д и д а т а м и в дом у м а л и ш е н н ы х . В 
области же о б щ е с т в е н н ы х н а у к т а к а я - и г р а з^ма и с в о б о д ы 
« н а у ч н о г о » и с с л е д о в а н и я п р е д с т а в л я е т о б ы ч н о е я в л е н и е . 
Л и ш ь м а р к с и з м д а е т н е з ы б л е м у ю о с н о в у для о б щ е с т в е н -
ньтх н а у к , л и ш ь с н н м п р е к р а щ а е т с я в э т о й о б л а с т и п е р и о д 
х ^ о с а и п р о и з в о л а , д а в н о п р е о д о л е н н ы й в. м а т е м а т и к е и 
е с т е с т в о з н а н и и . П р о г р е с с здесь м ы с л и м л и ш ь н а о с н о в е 
у с в о е н и я у ч е н и я М а р к с а , и п р и м е н е н и я его в р а з л и ч н ы х 
о б л а с т я х и с с л е д о в а н и я , а н е н а о с н о в е о т р и ц а н и я е г о и 
п о л е м и к и с н и м . 

М а р к с и з м - в Р о с с и и является о ф и ц и а л ь н о й и д е о л о г и е й 
п о б е д и в ш е г о п р о л е т а р и а т а ; С о ц и а л и с т и ч е с к а я А к а д е м и я — -
в ы с ш и м н а у ч н о - и с с л е д о в а т е л ь с к и м и н с т и т у т о м м а р к с и с т ­
ской м ы с л и . О н а т а к ж е н е п р и м и р и м а . О н а н е п р и з н а е т 
о б щ е с т в е н н о й н а у к и , н е о п и р а ю щ е й с я н а м а р к с и з м . О н а 
б у д е т в е с т и у с и л е н н у ю б р ь б у з а н а с т о я щ у ю о б щ е с т в е н н у ю 
н а у к у п о д з н а м е н е м м а р к с и з м а и в этом о т н о ш е н и и н е б у д е т , 
п о х о ж а н и н а одно и з а н а л о г и ч н ы х у ч р е ж д е н и й б у р ж у а з н о й 
о б щ е с т в е н н о й н а у к и , н а у ч н а я т е р п и м о с т ь к о т о р ы х х а р а к ­
т е р и з у е т л и ш ь л л а д е н ч е с к и и п е р и о д самой представляем 
м о й и м и н а у к и . Ф и з и к а н е з н а е т « т е р п и м о с т и » п о о т н о ­
ш е н и ю к « н а у ч н ы м » р а б о т н и к а м , к о т о р ы е о т р и ц а ю т з а к о н ы 
п а д е н и я т е г, к а к а с т р о н о м и я н е п р и з н а е т у ч е н ы м в своей 
о б л а с т и т о г о , к т о с т а л б ы д о к а з ы в а т ь , ч т о солнце в е р т и т ­
ся в о к р у г з емли . А между т е м т е о р и я и с т о р и ч е с к о г о м а т е р и а ­
лизма для о б щ е с т в е н н ы х н а у к п р е д с т а в л я е т е щ е более в а ж н у ю 
о с н о в а , чем з а к о н ы К е п л е р а и Н ь ю т о н а для а с т р о н о м и и . 

С о ц и а л и с т и ч е с к а я А к а д е м и я и м е е т своей з а д а ч е й е д е - , 
латься ц е н т р о м н а у ч н о - и с с л е д о в а т е л ь с к о й р а б о т ы в о б л а -



с т и о б щ е с т в е н н ы х ' н а у к , объе)^инить с о о т в е т с т в у ю щ у ю 
н а у ч н о - и с с л е д о в а т е л ь с к у ю р а б о т у ^ к о т о р а я ведется- в отдель ­
н ы х к о м и с с а р и а т а х и о т д е л ь н ы х н й у ч н о - и с с л е д о в а т е л ь с к и х 
и н с т и т у т а х п р и в ы с ш и х у ч е б н ы х з а в е д е н и я х , в в е с т и 
и з в е с т н у ю систем} 7 и п л а н в р а з р а б о т к у проблем и д е о л о ­
г и и , с о д е й с т в о в а т ь п о д г о т о в к е н о в ы х н а у ч н ы х м а р к с и с т ­
с к и х сил, д е л а т ь д о с т у п н ы м и ш и р о к о й п у б л и к е р е з у л ь т а т ы 
с в о и х р а б о т , т . - е . с т а в и т своей ц е л ь ю н а у ч н у ю п р о п а г а н д } ' 
м а р к с и з м а . 

О с т а н о в и м с я н е с к о л ь к о п о д р о б н е е н а к а ж д о й из э т и х 
з а д а ч . Б а з о й для в с я к и х н а у ч н ы х з а н я т и й является д о с т а ­
т о ч н о п о л н а я б и б л и о т е к а . Т а к у ю б и ( ^ и о т е к у А к а д е м и я 
и м е е т и в т о . жФ в р е м я с т р е м и т с я к ее п о с т о я н н о м у 
п о п о л н е н и ю к н и г а м и н а р у с с к о м и и н о с т р а н н ы х я з ы к а х . 
Т о , ч т о о т с у т с т в у е т в А к а д е м и и , м о ж е т б ы т ь получено^ в 
И н с т и т у т е К . М а р к с а и Ф . Э н г е л ь с а . В н а с т о я щ е е в р е м я 
в Д к а д е м и и о р г а н и з о в а н ы к а б и н е т ы : э к о н о м и ч е с к и й , и с т о ­
р и ч е с к и й , с о в е т с к о г о строительства* и с т о р и и л и т е р а т у р ы 
и и с к у с с т в а , в н е ш н е й п о л и т и к и р а б о ч е г о д в и ж е н и я , 
Т р е т ь е г о И н т е р н а ц и о н а л а . В э т и х к а б и н е т а х н а л а ж и ­
в а е т с я н а у ч н о - и с с л е д о в а т е л ь с к а я р а б о т а . Т я г а к т е о р и и , 
к о т о р а я о х в а т и л а з н а ч и т е л ь н ы е к р у г и м а р к с и с т о в , до 
э т о г о в с е ц е л о п о г л о щ е н н ы х п р а к т и ч е с к о й р а б о т о й , — 
д а е т о с н о в а н и е н а д е я т ь с я , ч т о к а б и н е т ы н е о с т а н у т с я 
б е з к в а л и ф и ц и р о в а н н ы х сил . В т о же время , согласно 
у с т а в а А к а д е м и и , с у щ е с т в у е т к а т е г о р и я н а у ч н ы х с о т р у д ­
н и к о в , к о т о р ы е д о л ж н ы в е с т и и с с л е д о в а т е л ь с к у ю р а б о т у 
п р и к а б и н е т а х п о д р у к о в о д с т в о м з а в е д у ю щ и х к а б и н е т а м и . 
К а д р т а к и х с о т р у д н и к о в т о л ь к о н а ч и н а е т п о п о л н я т ь с я . 
О с н о в н а я р а б о т а р а б о т н и к о в к а б и н е т а должна з а к л ю ч а т ь с я 
в у с т а н о в л е н и и п л а н а и с с л е д о в а т е л ь с к о й р а б о т ы в своей 
о б л а с т и , в р а с п р е д е л е н и и э т о й р а б о т ы между о т д е л ь н ы м и 
р а б о т н и к а м и , к о т о р ы е б е р у т н а ейбя н а п и с а н и е м о н о ­
г р а ф и и п о о т д е л ь н ы м в о п р о с а м , к о л л е к т и в н у ю р а б о т у г р у п ­
п а м и над б о л ь ш и м и р а б о т а м и , н е о с у щ е с т в и м ы м и в к о р о т ­
к и й с р о к силами о т д е л ь н ы х лиц./ З а д а ч а р а б о т н и к о в к а б и ­
н е т о в с о с т о и т далее в* том^ ч т о б ы б ы т ь п о с т о я н н о в к у р с е 
всей н о в о й р у с с к о й и и н о с т [ а н н о й л и т е р а т у р ы ' , д а в а т ь 
н а у ч н у ю о ц е н к у всем, н а у ч н ы м н о в и н к а м , делая э т у о ц е н к у 
д о с т о я н и е м п у б л и к и ч е п е з ж у р н а л А к а д е м и и Ц к п у т е м 
докладов . Р е з у л ь т а т ы исследовательской р а б о т ы еще до 

п о я в л е н и я и х в п е ч а т и м о г у т и с п ы т ы в а т ь с я н а н а у ч н ы х 
д и с к у с с и я х п о с л е докладов , к о т о р ы е д о л ж н ы н е т о л ь к о 
с п о с о б с т в о в а т ь н а у ч н о й п р о п а г а н д е м а р к с и з м а , н о и б ы т ь 
в с п о м о г а т е л ь н ы м о р у д и е м и с с л е д о в а т е л ь с к о й р а б о т ы . 

О б ъ е д и н е н и е н а у ч н о - и с с л е д о в а т е л ь с к о й р а б о т ы в о б л а ­
с т и о б щ е с т в е н н ы х н а у к и *.еет. в н а с т о я щ и й м о м е н т огром-^ 
н о е з н а ч е н и е к а к т е о р е т и ч е с к о е , т а к и п р а к т и ч е с к о е . 
Р я д м а р к с и с т о в , р а з б р о с а н н ы х по к о м и с с а р и а т а м , .ведет 
э т у р а б о т у и з о л и р о в а н о , т о ч н о т а к ж е и з о л и р о в а н н о п р о ­
т е к а е т э т а р а б о т а в с о о т в е т с т в у ю щ и х н а у ч н о - и с с л е д о в а ­
т е л ь с к и х и н с т и т у т а х п р и в ы с ш и х ш к о л а х . П р и к о м и с с а ­
р и а т а х с у щ е с т в у ю т о т д е л ь н ы е н а у ч н о - и с с л е д о в а т е л ь с к и е 
о р г а н ы , н е о б ъ е д и н е н н ы е в с в о е й д е я т е л ь н о с т и о б щ и м | 
п л а н о м . В р е з у л ь т а т е ч а с т о н а д о д н и м и т е м же в о п р о ­
с о м в р а з н ы х м е с т а х р а б о т а е т н е с к о л ь к о ч е л о в е к , в т о 
в р е м я к а к ц е л ы й ряд д р у г и х п р о б л е м н е п о д в е р г а е т с я 
р а з р а б о т к е н и г д е . П р и о б ъ е д и н е н и и н а у ч н о - и с с л е д о в а ­
т е л ь с к о й р а б о т ы м о ж н о б у д е т д о с т и г н у т ь более п р а в и л ь ­
н о г о и р а ц и о н а л ь н о г о р а с п р е д е л е н и я с т о л ь о г р а н и ч е н н ы х 
н а у ч н ы х м а р к с и с т с к и х сил и н а ч а т ь р а з р а б о т к у б о г а т е й ­
ш е г о с ы р о г о м а т е р и а л а , н а к о п и в ш е г о с я в о в с е х о б л а с т я х 
С о в е т с к о г о с т р о и т е л ь с т в а . Т а к о е о б ъ е д и н е н и е б у д е т и м е т ь 
о г р о м н о е з н а ч е н и е и для п р а к т и к и . Ч а с т о о т д е л ь н ы е 
к о м и с с а р и а т ы в ы н у ж д е н ы о б с у ж д а т ь и п р о в о д и т ь ч е р е з 
в ы с ш и е о р г а н ы С о в е т с к о й в л а с т и т а к и е " м е р о п р и я т и я , 
к о т о р ы е с в я з а н ы с о с н о в н ы м и в о п р о с а м и с о в е т с к о й э к о ­
н о м и к и и э к о н о м и к и в о о б щ е . С о о т в е т с т в у ю щ и е р е ш е н и я 
п р и н и м а ю т с я ч а с т о с п е ш н о , без д о с т а т о ч н о й п о д г о т о в к и 
и н а у ч н о г о а н а л и з а , либо п р и н а л и ч и и э к с п е р т и з ы со 
с т о р о н ы б у р ж у а з н ы х у ч е н ы х . А к а д е м и я Должна с т а т ь 
о р г а н о м н а у ч н о й э к с п е р т и з ы п о всем о с н о в н ы м в о п р о с а м 
э к о н о м и к и и э к о н о м и ч е с к о й п о л и т и к и и т а к и м о б р а з о м 
о р г а н и з о в а н н о п вставить н а с л у ж б у с о в е т с к о й п р а к т и к е 
н а у ч н у ю м а р к с и с т с к у ю мысль . 

А к а д е м и я , далее , должна сделаться с в о е г о рода Г о с п л а ­
н о м в о б л а с т и и д е о л о г и и . Н е д о п у с т и м о , ч т о б ы н а у ч н о -
и с с л е д о в а т е л ь с к а я р а б о т а в п р о л е т а р с к о м г о с у д а р с т в е п р о ­
т е к а л а . с толь же х а о т и ч н о , к а к и в б у р ж у а з н о м о б щ е ­
с т в е . А к а д е м и я д о л ж н а име1ь п о всем) в а ж н е й ш и м о т р а ­
слям п р о д у м а н н ы й п л а н и з н а т ь те о б л а с т и ; к у д а в а ж н е е 
в с е г о н а п р а в и т ь н а у ч н о - и с с л е д о в а т е л ь с к и е с и л ы . А к а д е м и я 



п о всем отраслям д о л ж н а и м е т ь ,перечень т е х р а б о т , к о т о ­
р ы е ж д у т и с с л е д о в а т е л е й , с в ы д е л е н и е м т о г о , *ио я в л я е т с я 
здесь н а и б о т е е в а ж н ы м . Т а к а я п о п ы т к а п л а н и р о в а н и я 
н а у ч н о - и с с л е д о в а т е л ь с к о й р а б о т ы м о ж е т в ы з в а т ь в о з р а ж е ­

н и е с - т о й т о ч к и з р е н и я , ч т о т а к о й п л а н п о к у ш а е т с я н а 
свободу исследования ' и л н а в ы б о р т е м и с с л е д о в а н и я . 
В о з р а ж е н и е не о с н о в а т е л ь н о е . В ы б о р и с с л е д о в а т е л ь с к и х 
тем у ч е н ы м и т а к ж е н е с л у ч а е н с с о ц и о л о г и ч е с к о й т о ч к и 
з р е н и я , п о д с у б ъ е к т и в н о й свободой к р о е т с я о б ъ е к т и в н а я 
н е о б х о д и м о с т ь , с в я з а н н а я с п о т р е б н о с т я м и э п о х и , ; к л а с с а 
и т . д , . ,—необходимость , у п р а в л я ю щ а я с о з н а н и е м у ч е н о г о 
мира4* з а ' е г о спиной* Е с л и м ы дадим э т о й н е о б х о д и м о с т и 
сознательное иырчжет(е} э т о в н е с е т лишь э л е м е н т р а ц и о ­
н а л и з а ц и и в область исследования , без всякого п о к у ш е ­
ния на свободу и с с л е д о в а н и я . 

Ч т о к а с а е т с я п о д г о т о в к и н о в ы х н а у ч н ы х р а б о т н и к о в 
м а р к с и с т о в , т о о н а должна п р о и с х о д и т ь н а о с н о в е иссле­
д о в а т е л ь с к о й р а б о т ы в к а б и н е т а х под р у к о в о д с т в о м н а у ч н о 
более о п ы т н ы х и з н а ю щ и х т о в а р и щ е й . А к а д е м и я с т а в и т 
своей задачей , если м о ж н о т а к в ы р а з и т ь с я , д е м о к р а т и з и ­
р о в а т ь н а у ч н о - и с с л е д о в а т е л ь с к у ю р а б о т у . О н а с ч и т а е т 
ж е л а т е л ь н ы м , ч т о б ы по в о з м о ж н о с т и к а ж д ы й к в а л и ф и ц и ­
р о в а н н ы й р а б о т н и к по в о з м о ж н о с т и к к а ж д о й р а б о т е , 
к о т о р у ю о н п и ш е т , п р и в л е к а л с и л ы более молодых п м е н е е 
з н а ю щ и х т о в а р и щ е й , Н е г о в о р я о т о м , что э т о о б е с п е ч и ­
в а е т о г р о м н о е у с к о р е н и е всего п р о ц е с с а р а б о т ы , э т о помо • 
г а е т н а у ч н о с т а т ь н а н о г и нбво му п о к о л е н и ю м а р к с и с т о в -
К о г д а п о д н и м а е т с я вопрос о п о д г о т о в к е н о в ы х н а у ч н ы х 
р а б о т н и к о в , лица , н е в п о л н е з н а к о м ы е с р а б о т о й А к а д е ­
мии , з ' п о м п п а ю т т а же и о к у р с а х м а р к с и з м а , к о т о р ы е 
с у щ е с т в \ ю т по п о с т а н о в л е н и ю п а р т и й н о г о с ъ е з д а п р и 
А к а д е м и и . Т а к о е п р е д с т а в л е н и е о ш и б о ч н о . К у р с ы п р е ­
следуют цель , с в я з а н н у ю с другой задачей А к а д е м и и , о 
к о т о р о й м ы д о л ж н ы т е п е р ь с к а з а т ь , а ' именно с з а д а ч е й ' 
н а у ч н о й п р о п а г а н д ы м а р к с и з м а . 

А к а д е м и я отнюд.» не ж е л а е т с т а т ь з а м к н у т ы м и н с т и ­
т у т о м , с о в е р ш е н н о о т о р в а н н ы м о т п р а к т и ч е с к о й р а б о т ы 
и ее з а п р о с о в , институте м, к о т о р ы й лишь и з р е к а е т о т 
в р е м е н и до в р е м е н и н а н е п о н я т н о м ш и р о к и м к р у г а м 
ч и т а т е л е й я з ы к е плоды своей исследовательской р а б о т ы -
Я в л я я с ь исследовательским у ч р е ж д е н и е м по преимуществу 

- у -
А к а д е м и я в. то - ж е в р е м я в д о с т у п н о м для н е е р а з м е р е 
д о л ж н а з ' ч а с т в о в а т ь в деле н а у ч н о й п р о п а г а н д ы м а р к с и з м а . 
Ч т о д е л а е т и н а м е р е н а д е л а т ь о н а в э т о м н а п р а в л е н и и ? 

С у щ е с т в у ю щ и е у ж е в т о р о й г о д п р и А к а д е м и и к у р с ы 
м а р к с и з м а и м е ю т своей з а д а ч е й т е о р е т и ч е с к у ю п о д г о т о в к у 
к о м м у н и с т о в , г л а в н ы м о б р а з о м , р а б о ч и х , з а н я т ы х в п а р т и и 
и с о в е т с к и х у ч р е ж д е н и я х н а п р а к т и ч е с к о й р а б о т е . Э т и 
р а б о т н и к и , и м е ю щ и е б о л ь ш о й п р а к т и ч е с к и й с т а ж , п о л у ­
ч а ю т здесь н е д о с т а ю щ и е им т е о р е т и ч е с к и е з н а н и я . П о 
о к о н ч а н и и к у р с о в , п р о г р а м м а к о т о р ы х н е я в л я е т с я о с о б е н н о 
ш и р о к о й и в к л ю ч а е т в себя лишь самое н е о б х о д и м о е , о н и 
д о л ж н ы в е р н у т ь с я о б р а т н о п а п р а к т и ч е с к у ю р а б о т у , з а 
и с к л ю ч е н и е м о т д е л ь н ы х лиц , к о т о р ы е с м о г у т п е р е й т и в 
И н с т и т у т к р а с н о й п р о ф е с с у р ы . л 

В т о р ы м способом п р о п а г а н д ы я в л я ю т с я н а у ч н ы е 
д о к л а д ы а к а д е м и к о в с п р е н и я м и после н и х . Э т и д о к л а д ы 
делятся н а у л к о - с п е ц и а л ь н ы е , к о т о р ы е б у д у т у с т р а и в а т ь с я 
для а к а д е м и к о в и у з к о г о к р у г а с л у ш а т е л е й и б у д у т с л у ­
ж и т ь , ' г л а в н ы м о б р а з о м , н а у ч н о - и с с л е д о в а т е л ь с к и м целям, и 
н а д о к л а д ы , п р е д н а з н а ч е н н ы е для ш и р о к о г о к р у т а с л у ш а ­
телей . Д о к л а д ы в т о р о г о т и п а А к а д е м и я н а м е р е н а у с т р а и ­
в а т ь в у н и в е р с и т е т е ' и л и в д р у г и х п о м е щ е н и я х , где м о ж н о 
дать м е с т о т ы с я ч а м ^ с л у ш а т е л е й и з р а б о ч и х и у ч а щ е й с я 
молодежи. 

А к а д е м и я н а м е р е н а далее и з д а в а т ь • п о с о г л а ш е н и ю с 
Г о с у д а р с т в е н н ы м И з д а т е л ь с т в о м • н е т о л ь к о к л а с с и к о в 
м а р к с и з м а , н о и в с е т е н а \ ч н ы е п р о и з в е д е н и я , к о т о р ы е 
б у д у т рождаться в ее с т е н а х . Р а з м е р ы . э т о й последней 
и з д а т е л ь с к о й р а б о т ы , р а з у м е е т с я , б у д т всецело з а в и с е т ь 
о т т о г о , н а с к о л ь к о ш и р о к о р а з в е р н е т с я в с т е н а х А к а д е м и и 
н а у ч н о - и с с л е д о в а т е л ь с к а я р а б о т а . Т о й ж е ц е л и н а у ч н о й 
п р о п а г а н д ы м а р к с и з м а б у д е т с л у ж и т ь и н а ш ж у р н а л . 

В з а к л ю ч е н и е , н е о б х о д и м о у п о м я н у т ь е щ е о б одном 
ч р е з в ы ч а й н о в а ж н о м н а ч и н а н и и А к а д е м и и . А Р адемия п о с т а - ' 
н о в и л а н а ч а т ь п о д г о т о в к у к и з д а н и ю с о ц и а л и с т и ч е с к о й 
э н ц и к л о п е д и и , к о т о р а я , в случае у с п е х а э т о г о н а ч и н а н и я , 
д о л ж н а с ы г р а т ь большл ю роль в деле п р о п а г а н д ы м а р ­
к с и з м а и для п о д г о т о в к и м а р к с и с т с к и о б р а з о в а н н ы х слоев 
рабочего! к л а с с а . В н а с т о я щ и й м о м е н т п л а н н а м е ч е н н о й 
э н ц и к л о п е д и и р а с с м а т р и в а е т с я в с п е ц и а л ь н о й к о м и с с и и , 
н а з н а ч е н н о й п р е з и д и у м о м А к а д е м и и . 
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А к а д е м и я с т а в и т своей з а д а ч е й п р и в л е ч е н и е к р а б о т е 
и е в р о п е й с к и х м а р к с и с т о в и с т и м у л и р о в а н и е н а у ч н о - и с с а е -
д о в а т е л ь с к о й м а р к с и с т с к о й м ы с л и т а к ж е ^ а а п р е д е л а м и 
Р . С . Ф . С . Р . О д н и м и з средств для э т о г о должен с л у ж и т ь 
к о н к у р с н а л у ч ш и е р а б о т ы п о р а з л и ч н ы м п р о б л е м а м 
м а р к с и с т с к о г о исследования , т е м ы к о т о р ы х н а м е р е н а е ж е ­
годно о б ъ я в л я т ь А к ' д е м и я , п р и н о р а в л и в а я п р и с у ж д е н и е 
п р е м и й к п р а з д н и к у О к т я б р ь с к о й р е в о л ю ц и и . 

Т а к о в ы в н е м н о г и х с л о в а х з а д а ч и А к а д е м и и . • р о -
блемы, к о т о р ы е о н а ' с т а в и т п е р е д с о б о й , м о г у т б ы т ь 
р е ш е н ы лишь в т о м случае , если в о к р у г А к а д е м и и с г р у п ­
п и р у ю т с я все т е о р е т и ч е с к и - м ы с л я щ и е с и л ы п а р т и и и сде­
л а ю т ее ц е н т р о м м а р к с и с т с к о й м ы с л и . 

• ^ " . • 

К. Цргобрцжежкий. 

Очерк истории Социалистической Академии. 

(1918,-1922 г .г.) 

П р и с т у п а я к п е р в о й п о п ы т к е н а б р о с а т ь к р а т к и й о ч е р к 
и с т о р и и С о ц и а л и с т и ч е с к о й А к а д е м и и з а ч е т ы р е х л е т н и й 
п е р и о д ее с у щ е с т в о в а н и я (1918—1922 г . г . ) , н е м о г у н е у к а ­
з а т ь н а в с т р е ч а ю щ и е с я п р и э т о м з а т р у д н е н и я . О т первых , 
ш а г о в а к а д е м и и , к о г д а о р г а н и з а ц и я е е т е х н и ч е с к о г о а п п а ­
р а т а т о л ь к о н а м е ч а л а с ь , осталось с л и ш к о м мало м а т е р и а л о в 
д о к у м е н т а л ь н о г о характет /а ; и м е ю щ и е с я м а т е р и а л ы и н о г д а 
н е д о с т а т о ч н о точны,—^это о т н о с и т с я , в п р о ч е м , п о ч т и к о 
всему п е р и о д у с у щ е с т в о в а н и я А к а д е м и и ; л и ч н ы е в о с п о м и ­
н а н и я д е я т е л е й А к а д е м и и п е р в о г о п р и з ы в а н е могли , к о ­
н е ч н о , б ы т ь и с п о л ь з о в а н ы в д а н н о м о ч е р к е з а к р а т к о с т ь ю 
в р е м е н и , о т в е д е н н о г о н а его с о с т а в л е н и е . П о э т с ц щ р ш с т о я -
щая п е р в а я п о п ы т к а дать о ч е р к и с т о р и и С о ц и а л и с т и ч е с к о й 
А к а д е м и и , п о н е о б х о д и м о с т и , осуждена! б ы т ь ' и ; н е п о л н о й , 
и, в з н а ч и т е л ь н о й м е р е , н е д о с т а т о ч н о т о ч н о й . 

I . 
• * 

М ы с л ь о с о з д а н и и С о ц и а л и с т и ч е с к о й А к а д е м и и , в ы с ­
шего в С о в е т с к о й Р о с с и и научно-учебною у ч р е ж д е н и я , 
п о с в я щ е н н о г о р а з р а б о т к е в о п р о с о в н а у ч н о г о с о ц и а гизма и 
к о м м у н и з м а и р а с п р о с т р а н е н и ю н а у ч н о г о о б р а з о в а н и я в 
д у х е м а р к с и з м а , в о з н и к л а п о ч т и с п е р в ы х же д н е й после 
о к т я б р ь с к о й р е в о л ю ц и и . У ж е в н а ч а л е 1918 года н е м н о г о ­
ч и с л е н н ы е м а р к с и с т с к и е н а у ч н ы е с и л ы , к а к и з р я д о в 
п а р т и и , т о л ь к о ч т о , во главе п р о л е т а р и а т а с о в е р ш и в ш е й 
в е л и ч а й ш у ю в м и р е р е в о л ю ц и ю , т а к и и з б л и з к и х к н е й 
к р у г о в , н а ч а л и о б ъ е д и н я т ь с я н а м ы с л и о т а к о й А к а д е м и и . 
П е р в ы е з а с е д а н и я и н и ц и а т и в н о й г р у п п ы п р о и с х о д и л и п о 



р а з н ы м з а к о у л к а м М е т р о п о л я (2-й Д о м С о в е т о в ) , б е з в с я к о й 
о р г а н и з а ц и и , большей ч а с т ь ю , и без в е д е н и я п р о т о к о л о в 
со ' р а и и й , что к р а й н е з а т р у д н я е т з н а к о м с т в о с э т и м п е р в ы м , 
м о ж н о Сказать , к о ч е в ы м п е р и о д о м в ж и з н и н а р о ж д а в ш е й с я 
А к а д е м и и . О с н о в н о е ядро и н и ц и а т и в н о й г р у п п ы о б ъ е д и н я ­
лось в о к р у г т У . М . Н . П о к р о в с к о г о и М . А . Р е й с н е р а ; 
н а с к о л ь к о п о м н ю более р е г у л я р н о п о с е щ а л и с о б р а н и я т . т . 
А . А . Б о г д а н о в , В . П . В о л г и н , Н . М . Л у к и н ( А н т о н о в ) , 
А . Г . Г о й х б а р г , В . С. С т о р о ж е в , А . Д . У д а л ь ц о в , С . С . К р и в ­
цов , Д . Ф . Е в т и х и с в . О б с у ж д е н и ю подвергались в о п р о с ы , 
к а с а ю щ и е с я о с н о в н ы х задач С о ц и а л и с т и ч е с к о й А к а д е м и и , 
ее с о с т а в а и о б щ е й с т р у к т у р ы , ее у с т а в а . В п е р в ы е же 
дни б ы л о п р и з н а н о в о з м о ж н ы м н е о г р а н и ч и в а т ь с о с т а в 
р а б о т н и к о в А к а д е м и и и с к л ю ч и т е л ь н о марксистскими, н а у ч ­
н ы м и с и л а м и , и в р а б о т а х ' и н и ц и а т и в н о й г р у п п ы стали п р и ­
н и м а т ь у ч а с т и е и н е к о т о р ы е л е в ы е с о ц и а л и с т ы - р е в о л ю ц и о ­
н е р ы ( М а г е р о в с к и й , Ч е р е п а н о в ) . П о м н и т с я , м н о г о и н и ц и а ­
т и в ы п р и р а з р а б о т к е п о л о ж е н и я об А к а д е м и и в н е с е н о б ы л о , 
т . Р е й с н е р о м . 

К о г д а ' в этом тесном к р у г у и н и ц и а т о р о в А к а д е м и и н а м е ­
т и л и с ь о с н о в н ы е идеи , о п р е д е л и в ш и е с о б о ю в дальнейшем 
п р о е к т п о л о ж е н и я об А к а д е м и и , к о т о р а я н а з в а н а _ б ы л а 
С о ц и а л и с т и ч е с к о й А к а д е м и е й О б щ е с т в е н н ы х Н а у к ^ С А О Н ) , 
в о п р о с об у ч р е ж д е н и и в Р о с с и и т а к о й Акадсм1ти б ы л п о ­
ставлен в з а с е д а н и и С о в е т а Н а р о д н ы х К о м и с с а р о в . В засе ­
д а н и и с в о е м у 5 мая 1918 года С о в н а р к о м , п р и р а с с м о т р е н и и 
в о п р о с а о С о ц и а л и с т и ч е с к о й А к а д е м и и О б щ е с т в е н н ы х 
Н а у к , « в п о л н е одобряя и п р и в е т с т в у я и д е ю , к о т о р а я легла 
в о с ц о н а и п е п р о е к т а у ч р е ж д е н и я С о ц и а л и с т и ч е с к о й А к а ­
демии, п о с т а н о в и л : п о р у ч и т ь К о м и с с а р и а т у Н а р о д н о г о П р о ­
с в е щ е н и я п е р е р а б о т а т ь э т о т п р о е к г н а с л е д у ю щ и х о с н о ­
в а н и я х : 1) В о ^ л а в у ' у г л а д о с т а в и т ь и з д а т е л ь с к о е о б щ е с т в о 
м а р к с и с т с к о г о н а п р а в л е н и я ; 2) п р и в л е ч ь в о с о б е н н о боль­
шом числе з а г р а н и ч н ы е м а р к с и с т с к и е с и л ы ; 3) одной и з 
п е р в о о ч е р е д н ы х задач п о с т а в и т ь ряд с о ц и а л ь н ы х исследо­
в а н и й ; 4) н е м е д л е н н о п р и н я т ь м е р ы к в ы я с н е н и ю , н а б о р у 
и и с п о л ь з о в а н и ю р у с с к и х п р е п о д а в а т е л ь с к и х сил» . 

О д н а к о п р и д а л ь н е й ш е й р а з р а б о т к е п о л о ж е н и я о С о ­
ц и а л и с т и ч е с к о й А к а д е м и и , — е е п е р в о г о у с т а в а , п р о с у щ е с т в о -
навшего до а п р е л я 1919 г о д а , — з а д а ч и и весь х а р а к т е р А к а ­
демии б ы л и з н а ч и т е л ь н о - р а с ш и р е н ы по с р а в н е н и ю с э т и м 

п р е д п о л о ж е н и е м С о в н а р к о м а . С о г л а с н о э т о м у п о л о ж е н и ю , 
С о ц и а л и с т и ч е с к а я А к а д е м и я О б щ е с т в е н н ы х Н а у к , с о с т о я щ а я 
п р и В . Ц . И . К * , есть « с в о б о д н о е с о о б щ е с т в о л и ц , и м е ю щ и х 
ц е л ь ю и з у ч е н и е и п р е п о д а в а н и е к а к с о ц и а л ь н ы х з н а н и й с 
т о ч к и з р е н и я н а у ч н о г о с о ц и а л и з м а и к о м м у н и з м а , так- и 
н а у к , к о т о р ы е с о п р и к а с а ю т с я с у к а з а н н ы м и з н а н и я м и » 
(ст . 1) . . А к а д е м и я р а с п а д а е т с я н а две о с н о в н ы е с е к ц и и : 
Н а у ч н о - А к а д е м и ч е с к у ю и У ч е б н о - П р о с в е т и т е л ь н у ю . П е р ­
вая и м е е т с в о е й ц е л ь ю и с к л ю ч и т е л ь н о д е я т е л ь н о с т ь н а у ч ­
н у ю , в т о р а я п р е с л е д у е т задачи п р е п о д а в а н и я и п р о с в е щ е н и я 
( ст . 3) . В з а д а ч и п е р в о й с е к ц и и в х о д и т « н а у ч н а я р а з р а ­
б о т к а в о п р о с о в с о ц и а л и з м а и к о м м у н и з м а , н а у ч н о е иссле ­
д о в а н и е в о б л а с т и с о ц и а л ь н ы х н а у к , ф и л о с о ф и и и н а у к 
е с т е с т в е н н ы х , п о с к о л ь к у последние с о п р и к а с а ю т с я с н а - , 
у к а м и с о ц и а л ь н ы м и , а т а к ж е п о д г о т о в к а у ч е н ы х с п е ц и а л и ­
с т о в в о б л а с т и с о ц и а л ь н ы х з н а н и й » (ст . 7) . Д л я э т о й ц е л и 
с е к ц и я « у т в е р ж д а е т у с т а в ы у ч е н ы х о б щ е с т в , с о с т о я щ и х 
п р и С о ц и а л и с т и ч : с к о й А к а д е м и и О б щ е с т в е н н ы х Н а у к , 
создает к о м и с с и и , у с т р а и в а е т п у б л и ч н ы е с о б р а н и я , з а с е ­
д а н и я и д и с п у т ы , с н а р я ж а е т э к с п е д и ц и и , о р г а н и з у е т а н к е т ы 
и п р и н и м а е т все м е р ы , н е о б х о д и м ы е для у с п е ш н о й н а у ч н о й 
р а б о т ы » ( с т . ю ) . П р и А к а д е м и и у с т р а и в а ю т с я с ъ е з д ы , 
о б ъ я в л я ю т с я к о н к у р с ы и н а з н а ч а ю т с я п р е м и и з а у ч е н ы е 
т р у д ы п о п р е д м е т а м , и з у ч а е м ы м и п р е п о д а в а е м ы м в А к а ­
демии, о т к р ы в а ю т с я о т д е л е н и я А к а д е м и и в Р о с с и и и з а 
а р а н и ц е й , д е л е г и р у ю т с я о т и м е н и А к а д е м и и п р е д с т а в и т е л и 
н а н а у ч н ы е с ъ е з д ы ( к о н г р е с с ы и с о б р а н и я ) , и з д а ю т с я т р у д ы 
ч л е н о в А к а д е м и и , п е р е в о д ы н а у ч н ы х с о ч и н е н и й и т . д. 

( с т . , 3 8 ) . ; 
« У ч е б н о - п р о с в е т и т е л ь н а я с е к ц и я есть свободная в ы с ш а я 

школа , к о т о р а я и у е е т ц е л ь ю п р е п о д а в а н и е с о ц и а л ь н ы х 
н а у к всем ж е л а ю щ и м , о з н а к о м л е н и е ш и р о к и х н а р о д н ы х 
масс с у ч е н и я м и н а у ч н о г о с о ц и а л и з м а и к о м м у н и з м а , .а, 
т а к ж е р а с п р о с т р а н е н и е п р о с в е щ е н и я н а о с н о в е с о ц и а л и ­
с т и ч е с к о г о м и р о в о з з р е н и я » (ст . 20). С е к ц и я «подразделяется 
в целях у с п е ш н о г о в ы п о л н е н и я своей ; а д а ч и н а о т д е л ы , 
и н с т и т з ' т ы , к у р с ы , с е м и н а р и и и т . п. у ч е б н ы е у с т а н о в л е н и я , 
о р г а н и з у е т у ч е б н о - в с п о м о г а т е л ь н ы е у ч р е ж д е н и я , у с т р а и в а е т 
л е к ц и и и п р а к т и ч е с к и е з а н я т и я , к о м а н д и р у е т с в о и х ч л е н о в 
в д р з т и е з а в е д е н и я и п{ о с в е т и т е л ь н ы е о б щ е с т в а и у ч р е -

. -ждает с о ю з ы и к р у ж к и , и м е ю щ и е у ч е б н у ю и п р о с в е т и -
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т е л ь н у ю цель к а к для с п у ш а т е л е й , т а к и вообще для р а б о ­
ч е г о и т р у д о в о г о н а р о д а » (ст . 22). 

Н а у ч н о - А к а д е м и ч е с к а я с е к ц и я А к а д е м и и с о с т о и т и з 
д е й с т в и т е л ь н ы х ч л е н о в , и з б и р а е м ы х н а 5 л е т , и ч л е н о в 
с о р е в н о в а т е л е й , р а б о т а ю щ и х п р и содействии а к а д е м и ч е ­
с к о г о с о с т а в а н а д у с о в е р ш е н с т в о в а н и е м с в о и х з н а н и й или 
н а д р а з р е ш е н и е м о п р е д е л е н н ы х н а у ч н ы х задач - (ст . 8 ) , 
У ч е б н о - П р о с в е т и т е л ь н а я с е к ц и я с о с т о и т • и з с л у ш а т е л е й , 
л е к т о р о в , а с с и с т е н т о в ( и з б и р а е м ы х с р о к о м н а I год) и 
профессоров , и з б и р а е м ы х н а 5 лет п о к о н к у р с у ; к с о ­
и с к а н и ю н а к о н к у р с ы д о п у с к а ю т с я все лица , з а р е к о м е н ­
довавшие себя с в о и м и н а у ч н ы м и т р у д а м и в о б л а с т и сопи- , 
а л ь н ы х н а у к и л и с в о е ю л е к т о р с к о ю д е я т е л ь н о с т ь ю в э т о й 
о б л а с т и (ст. 21 и 29) . В число с л у ш а т е л е й п р и н и м а ю т с я 
все желаюигие обоего пола , к о т о р ы м и с п о л н и л о с ь ш е с т н а ­
дцать лет от роду (ст . 25). 

Н а с к о л ь к о ш и р о к о п о н и м а л и у ч р е д и т е л и задачи А к а - , 
д ё м к к , с к а к и м э н т у з и а з м о м и в е р о ю в себя п р и с т у п а л и 
о н и к р а б о т е , к а к о е з н а ч е н и е п р и д а в а л о с ь и м и осуще­
с т в л е н и ю и х идеи , х о р о ш о х а р а к т е р и з у е т с о с т а в л е н н ы й 
н е с к о л ь к о п о з д н е е (осень т о г о же 1918 года) о т ч е т о р а ­
б о т е С о ц и а л и с т и ч е с к о й А к а д е м и и , п е р е в е д е н н ы й тогда же 
на и н о с т р а н н ы е я з ы к и для р а с п р о с т р а н е н и я за г р а н и ц е й . 
П р и в е д е м из н е г о н е с к о л ь к о н а и б о л е е х а р а к т е р н ы х в ы ­
д е р ж е к : 

« О с н о в а н и е Г о с у д а р с т в е н н о й С о ц и а л и с т и ч е с к о й " А к а ­
демии в Р о с с и й с к о й С о в е т с к о й Р е с п у б л и к е есть ф а к т г р о ­
м а д н о й в а ж н о с т и в н а ш е й и с т о р и и . З н а ч е н и е э т о г о со­
б ы т и я т а к м н о г о с т о р о н н е , что п о л о ж и т е л ь н о з а т р у д н я е ш ь с я 
в в ы б о р е т о ч к и з р е н и я , с к о т о р о й п р а в и л ь н е е б ы л о б ы н а ­
чать его о с в е щ е н и е . О с о б е н н о б р о с а е т с я в глаза его связь 
с с о ц и а л ь н о й р е в о л ю ц и е й , п р о л е т а р с ь о п д и к т а т у р о й . С э т о й 
с т о р о н ы в ы я с н я е т с я роль А к а д е м и и , к а к а п п а р а т а к л а с с о ­
вого с о з н а н и я , н е о б х о д и м о г о и н е и з б е ж н о г о орудию п р о ­
л е т а р с к о й мысли . . . 

« А к а д е м и я О б щ е с т в е н н ы х * Н а у к , с о з д а н н а я п р о л е т а ­
р и а т о м и для его пелен , не может? н е у к л о н и т ь с я н и о т 
р а б о т ы п о р а з р у ш е н и ю с т а р о г о м и р о в о з з р е н и я , н и о т п о ­
с т р о е н и я н о в ы х ц е н н о с т е й и к р и т е р и е в , н и о т п о м о щ и 
в о р г а н и з а ц и о н н о - т е х н и ч е с к о й раз} а б о т к е п л а н о в и н а ч е р ­
т а н и й б у д у щ е г о . А т а к к а к э т и п л а н ы и к р и т е р и и ' о б ъ -

•емлются п о н я т и е м с о ц и а л и з м а , т о н е о б х о д и м о и А к а д е м и я 
•становится с о ц и а л и с т и ч е с к о й . . > ' 

« Н ы н е в А к а д е м и и д е л а е т с я п о п ы т к а п р и м е н е н и я ме*-
т о д о в и с т о р и ч е с к о г о м а т е р и а л и з м а п о ч т и к о всем о т р а с л я м 
о б щ е с т в е н н о й н а у к и . С о ц и о л о г и я и массовая* п с и х о л о г и я , 
э т и к а и э с т е т и к а ^ и с т о р и я р е л и г и й н а р а в н е с и с т о р и е й х о ­
з я й с т в а , п р а в о в е д е н и е и п о л и т и к а — в с е с т а в и т с я н а о с н о в у 
м а р к с и з м а , все п р о в е р я е т с я и исследуется п р и помопц* 
е г о .методов . З а д а ч а в о и с т и н у г р а н д и о з н а я . 

« И надо н а д е я т ь с я , о н а б у д е т в ы п о л н е н а - п р и п о м о щ и 
т о й о р г а н и з а ц и и А к а д е м и и , к о т о р а я д е л а е т ее о б р а з ц о м 
д е м о к р а т и ч е с к о г о и у ч е б н о г о у с т а н о в л е н и я . 

« Н а д о о т д а т ь справедливость У с т а в у С о ц и а л и с т и ч е с к о й 
А к а д е м и и . В нем , к а к к а ж е т с я , сделано в с е , ч т о б ы , с одной 
с т о р о н ы , с в я з а т ь е е с п р о л е т а р с к и м и массами , а с д р у г о й — 
д о с т а в и т ь е й п р и л и в свежих сил и в о з м о ж н о с т ь н а у ч н о й 
р а б о т ы . . . 

« П о э т о м у в н е й н е т з в а н и й , а есть лишь д о л ж н о с т и . 
В с е ее ч л е н ы и з б и р а ю т с я т о л ь к о н а к о р о т к и й с р о к . В е с ь 
с о с т а в А к а д е м и и , благодаря э т о м у , с т а н о в и т с я п о д в и ж н ы м 
и т е к у ч и м , в е г о русло п о с т о я н н о в л и в а ю т с я н о в ы е с и л ы 
н а с м е н у с т а р ы м , и нигде н е о т к р ы т о в о з м о ж н о с т и для 
о б р а з о в а н и я с т о я ч и х вод и н е и з б е ж н о с н и м с в я з а н н о г о 
б о л о т а . З д е с ь , по словам Г е р а к л и т а , — « в с е т е ч е т » . . . 

В в ы с ш е м р а с с а д н и к е с о ц и а л и с т и ч е с к и х з н а н и й « н е т 4 

п р и в и л е г и р о в а н н ы х ж р е ц о в и ф о р м а л ь н ы х а в т о р и т е т о в , 
н е т д у т ы х з в а н и й и к а с т о в о й в л а с т и . В с е ч л е н ы А к а д е м и и , 
н а ч и н а я с ее с л у ш а т е л я и к о н ч а я д е й с т в и т е л ь н ы м ч л е н о м — 
т о в а р и щ и и б р а т ь я в в е л и к о м е д и н е н и й п р о л е т а р с к о й м ы с л и , 
все о д и н а к о в о п р и з в а н ы к с о з д а н и ю н о в о й Общественной 
н а у к и . 

« Н а д о в е р и т ь , ч т о п е р в а я в м и р е и н т е р н а ц и о н а л ь н а я 
С о ц и а л и с т и ч е с к а я А к а д е м и я Р о с с и й с к о й С о в е т с к о й Р е с п у ­
б л и к и б у д е т т е м к у л ь т у р н ы м н а ч и н а н и е м , к о т о р о е д о с т о й н о 
п о с л у ж и т ь делу с о ц и а л ь н о й р е в о л ю ц и и в е е и д е й н о м и 
н а у ч н о м с о з и д а н и и . 

« К р е с т ь я н с т в о с т р о и л о х р а м ы ; д в о р я н е — к р е п о с т и и 
дворцы; б у р ж у а з и я создала т е а т р ы и у н и в е р с и т е т ы . 

« П р о л е т а р и а т — С о ц и а л и с т и ч е с к у ю * А к а д е м и ю » . . 
| , Д л я т о г о , ч т о б ы п р е д с т а в и т ь себе , к а к о й х а р а к т е р 
мечтали п р и д а т ь своей р а б о т е и н и ц и а т о р ы А к а д е м и и в 
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п е р в ы е дни е е о р г а н и з а ц и и , п р и в е д е м еще в ы д е р ж к и и з 
с о с т а в л е н н о г о о к о л о т о г о ж е в р е м е н и п л а н а д е я т е л ь н о с т и 
с о ц и а л ь н о - и с т о р и ч е с к о г о р а з р я д а А к а д е м и и . 

« З а д а ч и р а з р я д а и д у т в д в у х н а п р а в л е н и я х , В о г л а в у 
н а ш е й р а б о т ы м ы с т а в и м п о с и л ь н у ю р а з р а б о т к у в о п р о с о в 
н а у ч н о г о с о ц и а л и з м ^ и к о м м у н и з м а . . . С а м ы й п р и н ц и п р а ­
б о т ы должен н о с и т ь н о в ы й , п о д л и н н о к о л л е к т и в и с т и ч е с к и й 
дух , к т о м у же о б в е я н н ы й п о д л и н н ы м и н т е р н а ц и о н а л и з м о м 
б л а г о д а р я н е п о с р е д с т в е н н о м у у ч а с т и ю в н а ш и х р а б о т а х 
п р е д с т а в и т е л е й с о ц и а л и з м а в с е х с т р а н и н а р о д о в . П о с т а ­
н о в к а р а б о т в с е х ч л е н о в А к а д е м и и п р е д п о л а г а е т своеоб­
р а з н о е а р т е л ь н о е н а ч а л о . . . Р а б о т а должна н о с и т ь н е л и ч ­
н ы й , и н д и в и д у а л и с т и ч е с к и й , а т о в а р и щ е с к и й , с о т р у д н и ч е ­
с к и й х а р а к т е р , чем все н а ш и р а б о т ы б у д у т в к о р н е о т л и ­
ч а т ь с я о т н а ч и н а н и й н а у ч н ы х г о с у д а р с т в е н н ы х у н и в е р с и ­
т е т о в и в с е с о с л о в н ы х у ч е н ы х обществ . 

« Н о в с е э т и н а ч и н а н и я т о л ь к о т о г д а б у д у т п л о д о т в о р н ы 
и ж и з н е н н ы , если о н и б у д у т о п и р а т ь с я н а ж и в ы е с и л ы 
ф а б р и ч н о - з а в о д с к о г о п р о л е т а р и а т а , п о ч е м у для п р о л е т а р и е в 
и создаются в с е в о з м о ж н ы е к у р с ы . П р о л е т а р с к и й У н и в е р с и ­
т е т п р и С А О Н ' е будет н е п р е р ы в н о п о д г о т о в л я т ь к а д р ы 
с л у ш а т е л е й для с п е ц и а л ь н о г о у ч е б н о - п р о с в е т и т е л ь н о г о отдела 
А к а д е м и и . С а м о е п р е п о д а в а н и е и н а э т о м последнем н о ­
сит д в о я к и й х а р а к т е р . Р я д о м / курсов в т е ч е н и е п е р в о г о 
года дается в в е д е н и е в с о ц и а л и с т и ч е с к у ю н а у к у , а з а т е м , 
год и л и д в а с л у ш а т е л и с о в м е с т н ы м и у с и л и я м и , п р и т о в а ­
р и щ е с к о м р у к о в о д с т в е профессоров , н а ч и н а ю т с а м о с т о я ­
т е л ь н о р а б о т а т ь в и з б р а н н о й с п е ц и а л ь н о с т и , п р и чем в 
д а л ь н е й ш е м н а и б о л е е в ы д а ю щ и е с я п е р е х о д я т в р а з р я д ч л е ­
н о в - с о р е в н о в а т е л е й » . . . 

Т е м ж е д у х о м , т о й ж е в е р о й в б у д у щ е е А к а д е м и и , в 
ее р е в о л ю ц и о н н а п р о л е т а р с к и й х а р а к т е р , п р о н и к н у т ы и 
п р и в е т с т в и я , п о л у ' ^ е м ы е о т к р ы в а ю щ е й с я А к а д е м и е й . 

I I . 

Ю и 15 и ю н я 1918 года в о п р о с о с б з д а н и и С о ц и а л и ­
с т и ч е с к о й А к а д е м и и О б щ е с т в е н н ы х Н а у к в т о р и ч н о рассма­
т р и в а л с я в - з а с е д а н и я х С о в н а р к о м а . П р о е к т - п о л о ж е н и я об 
А к а д е м и и , для п р е д в а р и т е л ь н о г о детального р а с с м о т р е н и я 
к о т о р о г о б ы л а создана о собая комиссия и з двух п р е д с т а в и т е 

л е и С о в н а р к о м а ( т . т . С т у ч к а и Н о г и н ) и д в у х п р е д с т а ­
в и т е л е й В . Ц . И . К . , б ы л о д о б р е н и п е р е д а н в о В с е р о с с и й с к и й 
Ц е н т р а л ь н ы й И с п о л н и т е л ь н ы й К о м и т е т С о в е т о в , д е к р е т о м 
к о т о р о г о о т 25 и ю н я п о л у ч и л у т в е р ж д е н и е / 

О д н о в р е м е н н о с у т в е р ж д е н и е м п о л о ж е н и я о С А О Н ' е , 
для о б р а з о в а н и я п е р в о н а ч а л ь н о г о с о с т а в а е е , в ? т о м ж е 
з а с е д а н и и В . Ц . И . К . б ы л и и з б р а н ы в д е й с т в и т е л ь н ы е ч л е н ы 
А к а д е м и и с л е д у ю щ и е л и ц а : 

Россия: I . Б о н ч - Б р у е в и ч , В . Д . , 2. Б у х а р и н , Н . И . , 
3. В е л ь т м а н - П а в л о в и ч , М . П . , 4. Г о й х б а р г , А . Г . , 5. Л а ­
р и н - Л у р ь е , М . А . , 6. Л у н а ч а р с к и й , А . В . , 7. М а л и н о в с к и й -
Б о г д а н о в , А . А . , 8 . Н е м и р о в с к и й , А . А , , 9 . П о к р о в с к и й , М . Н . , 
ю . Р е й с н е р , М . А . , и . Р я з а н о в , Д . Б . , 12. С к в о р ц о в - С т е ­
п а н о в , И . И . , 13. С т е к л о в , Ю . М . , 14. У л ь я н о в а - К р у п ­
с к а я , Н . К . , 15. Ф р и ч е , В . М . 

Финляндия: 16. А ф - У р с и н , 17. Т о к о й , 18. К у у с и н е н , 
19. М а н н е р , 20. С и р о л а . \ 

Латвия: 2 1 . Ф р . Р о з и н ( А з и с ) , 22. Ю . Д а н и ш е в е к и й , 
2 3 . П . И . С т у ч к а . 

Польша: 24. Р о з а Л ю к с е м б у р г , 25. К а р л Р а д е к , 26. 
Ю . М а р х л е в с к и й ( К а р с к и й ) , 27. Б а р с к и й . 

Румыния: 28. Р а к о в с к и й . 
Германии: 29. К Л и б к н е х т , 30. К . К а у т с к и й , 3.1. Ф р . 

.Меринг , 32 . К д а р а Ц е т к и н . 1 
Австрия:^. Ф р . А д л е р , 34. О т т о Б а у э р , 35 . Р . Г и л ь -

/фердинг . 
Голландия: .36. Г . Г о р т е р , 37! Г е н р и е т т а Ролащь-Гольст , 

,38. А . П а н н е к у к . 
Франция: 39 . Ж . Л о т е , 40. Ш . ' Р а п п о п о р т , 4 1 . Р о м е н -

Р о л л а н . 
Англия: 42 . Б р ю с - Г л э з е р , 43. Р о т ш т е й н . * ^ 
С. Америка: 44 . Б у д и н . ] 
Япония: 45. К а т а я м а . >, 
Н а б л и ж а й ш и х з а с е д а н и я х о б р а з о в а н н о й п у т е м т а к о г о 

"избрания Н а у ч н о - А к а д е м и ч е с к о й с е к ц и и число Действи­
т е л ь н ы х ч л е н о в А к а д е м и и б ы л о д о п о л н е н о п у т е м и з б р а ­
н и я т . т . Б а з а р о в а , В . А . , К о л л о н т а й , А . М . , П е ш к о в а -
Г о р ь к о г о , А . М . , Т а р н о в с к о г о , К Н . , Т и м и р я з е в а , К . А . , 
А в г у с т а Ф о р е л я ( Ф р а н ц и я ) и А н р и Г и л ь б о ( Ф р а н ц и я ) . 

Н а п е р в о м с о б р а н и и с е к ц и и 14 и ю л я 1918 года б ы л 
-избран в р е м е н н ы й п р е з и д и у м и з с л е д у ю щ и х ч е т ы р е х д е й -

2* . 



с т в и т е л ь н ы х я л е н о в А к а д е м и и : Г о й х б а р г , А . Г . , П о к р о в с к и и г 

М . Н . , Р е й с н е р , М . А . , и Ф р и ч е , В . М . ; позднее (15 с е н т я б ­
р я число ч л е н о в п р е з и д и у м а б ы л о п о п о л н е н о п у т е м и з б р а ­
н и я п р о ф е с с о р а А к а д е м и и А . Ф . - Е в т и х и е в а и двух к а н д и ­
д а т о в : п р о ф . А р т е м ь е в а , Д . Н . , и п р о ф . К р и в ц о в а , С . С . 

В т о м ж е н е р в о м з а с е д а н и и Н а у ч н о - А к а д е м и ч е с к о й 
с е к ц и и и н а п о с л е д у ю щ и х с о е д и н е н н ы х з а с е д а н и я х Н а у ч н о -
А к а д е м и ч е с к о й и Учебно-111 о с в е т и т е л ь н о й с е к ц и й б ы л и 
•избраны в с о с т а в 0 последней в к а ч е с т в е п р о ф е с с о р о в А к а ­
д е м и и следуклцие лица : * 

1. Но еощшлът-нторичеекому разряду: Ь. I I . Волгин, 
В . Ч . К е л т у я л а , С. С . К р и в ц о в , П . М . К е р ж е н ц е в ( Л е б е д е в ) , 
К . Н . Л е в и н , Н . М . Л у к и н ( А н т о н о в ) , М . С . О л ь м и н с к и й , 
В . Ф . П е р е в е р з е в , Д . Ф . С и н и ц ы н , В . Н . Сторожев , . 

- В . А . С т р о е и - Д е с н и ц к и й , ' П . И. Б н р к е р т , I I . Г . Днуте^ 
А . М , В а с ю т и н с к и й и п р е п о д а в а т е л и : И . С . Г р о с с м а н - Р о щ и н , 
В . И . К р а ч к о в с к и й , В . I I . П о т е м к и н и И . С . Б е р л и н . 

2. Но политико-юридическому разряду: А . . Ф . Е в т и х и е в , 
М . М . И с а е в , Д . И . К у р с к и й и п р е п о д а в а т е л и : Г . А . Г у р -
в и ч и 3 . Ф . Т е т т е н б о р н . . . 

3. По фантсово-жономическому разряду: Д . П . Ь о г о л е -
пов^ М . Г . В р о н с к и й , Д . В . К у з о в к о в , В . I I . М и л ю т и н , 
В В О б о л е н с к и й - О с и н с к и й , Н . А . П я т а к о в , В . М . С м и р ­
н о в , А . Д . Удальцов , А . М . У с т и н о в , С. Б . Ч л е н о в и 
п р е п о д а в а т е л и : Ш . М . Д в о л а й ц к и й и М. Н . Ф а л ь к н е р - С м и т * 

4. По технико-экономическому разряду: Д . Н . А р т е м ь е в г 

Н . М . Ф е д о р о в с к и й и п р е п о д а в а т е л ! . — Г . С . Л а п и с . 
К р о м е т о г о , в к а ч е с т в е л е к т о р о в для ч т е н и я отде:!Ь»ных 

к у р с о в б ы л и п р и г л а щ е н ы А к а д е м и е й А . А . Б о р о в о й , В . Я . 
Б р ю с о в , И . Э . Г р а б а р ь и С . Ю . Н о а к о в с к и й . 

В с о с т а в б ю р о о б р а з о в а н н ы х т а к и м образом р а з р я д о в , 
в к л ю ч и в ш и х и д е й с т в и т е л ь н ы х ч л е н о в А к а д е м и и с о о т в е т ­
с т в у ю щ и х с п е ц и а л ь н о с т е й , вошли с л е д у ю щ и е лица: 

1. Но социально-историческому разряду: п р е д с е д а т е л ь — 
М . Н . П о к р о в с к и й , с е к р з . а р * » — С . С . К р и в ц о в . 

2. По нолишико-юридическому разряду: с е к р е т а р ь — Т е т ­

т е н б о р н . 1 \ 
3. Но финансово-экономическому разряду: председатель-—-

И . И . С к в о р ц о в - С т е п а н о в , с е к р е т а р ь — А . Д . У д а л ь ц о в . 
4. Но технико-экономической секции: п р е д с е д а т е л ь — Д . Н . 

А р т е м ь е в , с е к р е т а р ь — А . С . Л а п и с . 
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Ц з л и ц , п о д а в ш и х з а я в л е н и я о ж е л а н и и п о с в я т и т ь с е б я 
и з у ч е н и ю п р о б л е м н а у ч н о г о с о ц и а л и з м а и к о м м у н и з м а с 
целью п о д г р т о в к и к н а у ч н о й и п р е п о д а в а т е л ь с к о й д е я т е л ь ­
н о с т и , начислены в число ч л е н о в - с о р е в н о в а т е л е й с л е д у ю щ и е 
л и ц а : Н . М . А л ь т е р , Л . С . А г н и е в , Й . А . $ о р и ч е в с к и й < 
И . М . Д и о м и д о в , Б . Н . Ж а в о р о н к о в , В . И . З и м о в н о в а , 
В . С . И н . и н , Ф . И . К а л и н и н , Д . А ; К а ш и н ц е в , П . П . 
К р о п о т о в , Б . И . К у л а к о в , А . К . М а в р о г а н , М . Я . М а ­
р е к , А . И . М а ш и р о в , В . Ф . М и л л е р , Е . Б . П а ш у к а н и с , В . Ф , 
П л е т н е в , И . М . Р е й с н е р , П . Б . Р о з е н ф е л ь д , В. А . С л а в е н -

с о н , М . В . С у д е й к и н , М . Ф . Т е о д о р о в и ч , И . Д . У д а л ь ц о в , 
Е . П . Х е р с о н с к а я , К . Э . П и о в а к о в с к и й , Ш а х и д - С у р о в а р д и . 

I о к т я б р я 1918 года состоялось т о р ж е с т в е н н о е о т к р ы ­
т и е С А О Н ' а в н о в о м ее п о м е щ е н и и , в , з д а н и и б ы в ш . 
П р а к т и ч е с к о й А к а д е м и и К о м м е р ч е с к и х Н а у к ^ П о к р о в с к и й 
•бульвар, 5). В с л е д з а э т и м начались у ч е б н ы е , з а н я т и я н а 
У ч е б н о - П р о с в е т и т е л ь н о й с е к ц и и . СконбтруирОва-юя С о в е т 
А к а д е м и и , в ы с ш и й ее а д м и н и с т р а т и в н ы й о р г а н , о б р а з у ю ­
щ и й с я , согласно п о л о ж е н и ю (ст . 32) : 1) из д е й с т в и т е л ь н ы х 
членов, по д в а о т к а ж д о г о 1 о т д е л е н и я Н а у ч н о - А к а д е м и ч е ­

с к о й с е к ц и и ; 2) п р о ф е с с о р о в , л е к т о р о в и а с с и с т е н т о в , п о 
одному о / к а ж д о г о отдела У ч е б н о - П р о с в е т и т е л ь н о й с е к ц и и ' 

ч е т ы р е х ч л е н о в по и з б р а н и ю В . Ц . И . К . ; 4) д в у х п р е д с т а ­
в и т е л е й о т сл ш а т е л ё й , и м е ю щ и х з а ч е т н е м е н е е двух с е ­
местров . В состав С о в е т а вошли с л е д у ю щ и е лица : Д . Н . 
А р т е м ь е в , А . А . Б о г д а н о в , Н . И . Б у х а р и н , А . Г.* Г о й х ­
барг, А . М . К о л л о н т а й , Л . Б . К р а с и н , С . С . К р и в ц о в , 

И . К у р с к и й , Д . А . М а г е р о в с к и й , В . В . О б о л е н с к и й , 
М. Н . П о к р о в с к и й , М . А . Р е й с н е р , Д . Б . Р я з а н о в , И . И . 
С к в о р ц о в . 1 Ю . М . С т е к л о в , П . И . С т у ч к а , Б . Н . Ж а в о ­
р о н к о в , В . Ф . М и л л е р , М . Н . Г р а н о в с к а я , к А . Я . К а д й к >). 
•овет со своей с т о р о н ы избрал (3 н о я б р я 1918 года) п р е ­

д а м А к а д е м и и в с о с т а в е : М . Н . П о к р о в с к о г о , А . А . 
огданова , П . И . С т у ч к и , И . И . С к в о р ц о в а , В . В . О б о ­

ленского и к а н д и д а т о в к ним: В . Ф . П л е т н е в а и С . С . 
р и в ц о в а 3 ) . К о м и т е т п о делам с л у ш а т е л е й с о с т а в и л с я п о д 

') Согласно списку, составленному к 17 февраля 1919 г 
• » 4 - ^ ? С Т В « и н Ф е в ( , а л * 1919 г. со тоялось переизбрание поези-
Т 1 а п И Н Г м 1 В А : А п I 1 Г Ь к Р 0 В С < ° ™ > Д Ь. Рязанова. А. Д. Б нданова, Н. И. 
* Л . ' Л * 1 с й с н е Р а " кандидатов к ним: И. И. Скварц ша и Ю- М. 

КЛОВ&. Г 
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п р е д с е д а т е л ь с т в о м И . И . С к в о р ц о в а и п р е д с т а в и т е л е й 
п р о ф е с с у р ы : К . Н . Л е в и н а , А . Д . У д а л ь ц о в а и 3 . Р . Т е т -

т е н б о р н . - . . 
- П о д г о т о в и т е л ь н ы й п е р и о д з а к о н ч и л с я , и А к а д е м и я 

в с т у п и л а в п е р в ь . й п е р и о д своей р а б о т ы , к о т о р ы й п р о ­
должался до к о р е н н о г о и з м е н е н и я у с т а в а , а в м е с т е с т е м 
и всего х а р а к т е р а ее д е я т е л ь н о с т и , в а п р е л е 1919 г о д а . 

I I I . 

Г л а в н о е в н и м а н и е А к а д е м и и в э т о т п е р в ы й п е р и о д е е 
с у щ е с т в о в а н и я сосредоточивалось н а о р г а н и з а ц и и у ч е б н о -
п р о с в е т и т е л ь н о й р а б о т ы . 

Е д и н с т в е н н ы м у с л о в и е м п р и е м а в число с л у ш а т е л е й 
А к а д е м и и являлось д о с т и ж е н и е 1 6 - т и л е т н е г о в о з р а с т а ; 
ф о р м а л ь н о с т и б ы л и с в е д е н ы к м и н и м у м у и в ы р а з и л и с ь в 
т р е б о в а н и и п р е д о с т а в л е н и я : I . к а к о г о - л и б о д о к у м е н т а , м о ­
г у щ е г о с л у ж и т ь у д о с т о в е р е н и е м л и ч н о с т и ( у д о с т о в е р е н и е 
д о м к о м а , П а р т и й н ы е б и л е т ы , ч л е н с к и е к а р т о ч к и п р о ф с о ю ­
з о в , у д о с т о в е р е н и е с мест с л у ж б ы и т . под . ) ; 2. д в у х ф о ­
т о г р а ф и ч е с к и х к а р т о ч е к и 3. з а п о л н е н и я б л а н к о в л и ч н о й 
а н к е т ы и з а я в л е н и я . Т р е б о в а н и е п р е д о с т а в л е н и я ф о т о г р а ­
ф и ч е с к и х к а р т о ч е к , в ы з в а в ш е е п р о т е с т в среде ч л е н о в А к а ­
демии б ы л о в п о с л е д с т в и и п р и з н а н о н е о б я з а т е л ь н ы м . В 
ц е л я х п р е д о с т а в л е н и я в о з м о ж н о с т и п о с е щ а т ь з а н я т и я с л у ­
ш а т е л я м , в б о л ь ш и н с т в е з а н я т ы м днем сл>жбой в р а з л и ч ­
н ы х у ч р е ж д е н и я х и п р е д п р и я т и я х , з а н я т и я велись п о в е ­
ч е р а м , с 5 до 9 ч а с о в . 

Ч и с л о с л у ш а т е л е й А к а д е м и и к 15 о к т я б р я 1 9 1 » года д о ­
стигло 1.870 ч е л о в е к ^ в ч г о м числе м у ж ч и н — 1 . 3 2 1 ( 7 0 1 ° 4 0 / о > 
и ж е н щ и н — 5 4 9 ( 2 9 , 3 ° % ) - Р а с п р е д е л е н и е с л у ш а т е л е й п о 
в о з р а с т у х а р а к т е р и з у е т с я т а к : 1) до 1 25 л е т — 9 7 2 (51,07 /о)* 
2 ) 2 с _ ^ о л е т — 5 2 5 (2)8,070/0) и з ) с т а р ш е 30 л е т — 3 7 3 
(20 о 6 ° / 0 ) . П о н а ц и о н а л ь н о с т и с л у ш а т е л и р а с п р е д е я л и с ь 
т а к : п х о 8 р у с с к и х (59>^5°/о) и 75^ л и ц д р у г и х н а ц и о н а л ь ­
н о с т е й ( 4 о , 7 5 ° / 0 ) . 

П о о т д е л ь н ы м разрядам с л у ш а т е л и р а с п р е д е л и л и с ь с л е ­
д у ю щ и м о б р а з о м : I ) п о с о ц и а л ь н о - и с т о р и ч е с к о м у р а з р я д у — 
1.096 ч е л о в е к (58,6° / , , ) , 2) п о ф и н а н с о в о - э к о н о м и ч е с к о м у — 

1) На 1-е января 1919 года число слушателей возросло до 2.743. 

\ 
* ; 

3 3 1 чел . ( 1 7 , 7 9 % ) , 3 ) п о п о л и т и к о - ю р и д и ч е с к о м у — 3 0 2 
( 1 6 , 6 4 % ) и 4) п о т е х н и к о - э к о н о м и ч е с к о м у р а з р я д у — 4 8 
( 6 , 9 7 % ) - П о о б р а з о в а н и ю с л у ш а т е л и х а р а к т е р и з о в а л и с ь 
т а к : I ) л и ц с з а к о н ч е н н ы м в ы с ш и м о б р а з о в а н и е м — 1 6 0 ч е ­
л о в е к ( 1 0 , 6 % ) , 2) л и ц с н е з а к о н ч е н н ы м в ы с ш и м ( с т у д е н т ы 
д р у г и х ^ ы с ш ш с у ч е б н ы х з а в е д е н и й ) — 280 ( 1 6 , 9 7 % ) , I з ) л и ц ' 
с з а к о н ч е н н ы м средним о б р а з о в а н и е м — 7 7 ^ чел . ( 4 3 , 4 9 % ) » • 
4 ) л и ц с н е з а к о н ч е н н ы м с р е д н и м о б р а з о в а н и е м — 3 0 7 ч 
( 1 3 , 0 6 % ) , 5) л и ц , п о л у ч и в ш и х л и ш ь н а ч а л ь н о е о б р а з о в а -
н и е ^ - 3 5 9 (*5>88%). Н а и б о л ь ш е е к о л и ч е с т в о л и ц , м е н е е 
п о д г о т о в л е н н ы х , р а в н о к а к и б о л е е м о л о д ы х , сосредото ­
чивалось н а с о ц и а л ь н а - и с т о р и ч е с к о м р а з р я д е . 

(/ Р а с п р е д е л е н и е с л у ш а т е л е й п о р о д у з а н я т и й х а р а к т е ­
р и з у е т с я т а к : 1) с о в е т с к и е с л у ж а щ и е — 1 . 0 9 0 ч е л о в е к 
(58 )3°"%) ; 2) лица , з а н я т ы е ч а с т н о й с л у ж б о й (сюда о т н е с е н ы 
т а к ж е с л у ж а щ и е н а ц и о н а л и з и р о в а н н ы х п р е д п р и я т и й и з а ­
р а б а т ы в а ю щ и е л и т е р а т у р н ы м т р у д о м , у р о к а м и и т . п.) 
414 ч е л о в е к ( 2 2 , 5 % ) ; 3) у ч а щ и е с я д р у г и х в ы с ш и х у ч е б ­
н ы х з а в е д е н и й ( ж и в у щ и е н а и ж д и в е н и и р о д н ы х ) — 1 2 4 че ­
л о в е к а ( 6 , 2 9 % ) ; 4) б е з р а б о т н ы е — 2 4 0 ч е л о в е к ' ( 1 2 , 8 3 % ) . 
П о х а р а к т е р у р а б о т ы с л у ш а т е л и р а с п а д а л и с ь н а д в е н е ­
р а в н ы е . г р у п п ы : I ) з а н и м а ю щ и е с я и н т е л л и г е н т н ы м т р у ­
д о м — 1 . 5 0 7 ч е л о в е к ( 9 2 , 4 % ) и г) ф и з и ч е с к и х , т р у д о м — 
123 ч е л о в е к а ( 7 , 5 4 % ) . П о л и т и ч е с к а я г р у п п и р о в к а с л у ш а ­
телей б ы л а т а к о в а : 1) к о м м у н и с т о в — 4 4 3 ч е л о в е к а ( 2 3 , 6 9 % ) , 
2) с о ч у в с т в у ю щ и х к о м м у н и с т и ч е с к о й п а р т и - 318 ч е л о в е к . 
С 1 7 > ° % ) *)> з ) с о ц и а л и с т о в - р е в о л ю ц и о н е р о в — 8 5 ч е л о в е к 
( 4 , 4 8 % ) и 4) б е с п а р т и й н ы х 1.018 ч е л о в е к (54 4 3 % ) . 

Т а к и м о б р а ю м , о б щ и й с о с т а в с л у ш а т е л е й А к а д е м и и м о ­
ж е т б ы т ь о х а р а к т е р и з о в а н т а к : это—составу в атомном богь-
шинстве с ежи , не пролетарский; основная масса слушателей 
беспартийная советская интеллигенция. 

6-гр о к т я б р я 1918 года н а с о б р а н и и с л у ш а т е л е й б ы л 
в ы д е л е н Со*:ет с л у ш а т е л е й и з 15 ч е л о в е к ; к о м м у н и с т и ­
ч е с к а я ф р а к ц и я , к а к н а и б о л е е о р г а н и з о в а н н а я , п о л у ч и л а в ' 
С о в е т е все м е с т а . П р и С о в е т е б ы л и о б р а з о в а н ы к о ­
м и с с и и : I ) к у л ь т у р н о - п р о с в е т и т е л ь н а я , 2) р е д а к ц и о н н о -
и з д а т е л ь с к а я ( п р е д п о л а г а в ш а я и з д а в а т ь ж у р н а л с л у ш а т е л е й ) , 

5 Несколько помнится, официальная при на нежность к категорий „со­
чувствующих" «е вигдд д м у л е . » мыто проверялась при заполнении е&кеты 
а потому это число следует считать преувеаиченным. 



3) ф и н а н с о в о - х о з я й с т в е н н а я (для с о д е й с т в и я с л у ш а т е л я м в 
в о п р о с а х п р о д о в о л ь с т в и я , п о д ы с к а н и я к в а р т и р и т . п.)» 
4) э к с п е р т н а я (для в с е с т о р о н н е г о р а с с м о т р е н и я п р о ш е н и й 
о с т и п е н д и я х ) 1 ) и 5) к о м и с с и я пЬ о р 1 а н и з а ц и и о к т я б р ь ­
с к о г о п р а з д н и к а . -

В в и д у в ы я с н и в ш е г о с я н е п р о л е т а р с к о г о с о с т а в а с л у ш а ­
телей А к а д е м и и , о б щ е е с о б р а н и е к о м м у н и с т и ч е с к о й ф р а к ­
ц и и с л у ш а т е л е й С А О Н ' а (29 о к т я б р я ) п р и г н а л о , ч т о слу­
ш а т е л я м и А к а д е м и и м о г у т б ы т ь ч л е н ы и с о ч у в с т в у ю щ и е 
Р . К . П . или б е с п а р т и й н ы е и ч л е н ы д р у г и х п а р т и й , н о 
о п р е д е л е н н о с т о я щ и е н а п л а т ф о р м е С о в е т с к о й в л а с т и , ч т о 
должно п о д т в е р ж д а т ь с я соответству ю щ и м и у д о с т о в е р е н и я м и . 
П о о б с у ж д е н и и э т о г о в о п р о с а в К о м и т е т е по делам слу­
ш а т е л е й , п р е з и д и у м А к а д е м и и п о с т а н о в и л : для п р и н я т и я 
в число с л у ш а т е л е й т р е б о в а + ь р е к о м е н д а ц и ю к л а с с о в о - п р о ­
л е т а р с к и х и с о в е т с к и х о р г а н и з а ц и и и л и двух ч л е н о в 
А к а д е м и и и л и двух и з в е с т н ы х А к а д е м и и ч л е н о в к о м м у * 
н и с т и ч е с к о й п а р т и и . . " 

Ч и с л о п р о ф е с с о р с к и х к а ф е д р п о о т д е л ь н ы м р а з р я д а м 
к 1-му я н в а р я 1919 года б ы л о : п о с о ц и а л ь н о - и с т о р и ч е ­
с к о м у р а з р я д у — 24, п о п о л и т и к о - ю р и д и ч е с к о м у — 2 2 , п о 
ф и н а н с о в о - э к о н о м и ч е с к о м у — 11 и к о т е х н и к о - э к о н о м и ­
ч е с к о м у — 5. Ч и с л о профессоров к т о м у ж е в р е м е н и в о з ­
росло до 35, к о л и ч е с т в о п р е п о д а в а т е л е й — до до 2 ) . , 

В п л а н п р е п о д а в а н и я на социально - историческом разряде 
вошли с л е д у ю щ и е п р е д м е т ы : I . Общие вводные курсы: г е н е ­
т и ч е с к а я с о ц и о л о г и я ; т е о р и я и и с т о р и я н а р о д н о г о х о з я й ­
ства ; т е о р и я и и с т о р и я п р а в а ; т е о р и я и и с т о р и я г о с у д а р ­
ства; и с т о р и я идеологий ; с р а в н и т е л ь н а я и с т о р и я р е л и г и й ; 
и с т о р и я н а у ч н о г о м и р о в о з з р е н и я ; и с т о р и ч е с к а я э с т е т и к а ; 
' побщая с о ц и о л о г и я (йсторич . м а т е р и а л и з м ) . I I . Канкретт-
историчеехне курсы: и с т о р и я в о з н и к н о в е н и я к а п и т а л и с т и ­
ческого с т р о я и с о в р е м е н н о г о государства ; и с т о р и я 
а н г л и й с к о й р е в о л ю ц и я , И с т о р и я В е л и к о й ф р а н ц у з с к о й 
р е в о л ю ц и и ; И с т о р и я З а п а д а в X I X — X X в . в . ; и с т о р и я 
з а п а д н о й л и т е р а т у р ы X I X в е к а ; и с т о р и я Р о с с и и в X I X — 

* ') К 15 октября было подано 70 заявлений о желании получать стипен­
дии, из коих президиумом Академии было удовлетворено 48. стипендии вы­
давались в I азмере 500 рублен в месяц. 

*) Число действительных членов на 1-е января 191!) года равнялось 
51 человеку, число членов-соревнователей — ^5; весь личный (научный и 
Преподавательский) состав Академии "к этому сроку возрос до 131 человека. 

X X в .в . , и с т о р и я р у с с к о й л и т е р а т у р ы X I X в е к а . I I I . 
Социализм и рабочее движение: и с т о р и я с о ц и а л и с т и ч е с к и х 
идей до М а р к с а ; М а р к с и м а р к с и з м ; и с т о р и я с о ц и а л и с т и ­
ч е с к о г о д в и ж е н и я н а З а п а д е в X I X в е к е ; и с т о р и я с о ц и а ­
л и з м а в Р о с с и и ; ф о р м ы р а б о ч е г о д в и ж е н и я ; и с т о р и я р а ­
б о ч е г о д в и ж е н и я в А н г л и и , во Ф р а н ц и и , в ^ Г е р м а н и и , в 
Р о с с и и ; и с т о р и я И н т е р н а ц и о н а л а . I V . Империализм и 
социализм: ф и н а н с о в ы й к а п и т а л и и м п е р и а л и з м ; и с т о р и я 
в н е ш н е й п о л и т и к и и м п е р и а л и з м а ; и с т о р и я в н е ш н е й п о л и ­
т и к и Р о с с и и ; г е н е з и с в е л и к о й в о й н ы ; в о й н а и с о ц и а л и з м . 
V . Специальные курсы: с о ц и а л и с т и ч е с к а я о р г а н и з а ц и я х о ­
з я й с т в а ; с о ц и а л и с т и ч е с к о е п р а в о ; с о ц и а л и з м и л и т е р а т у р а ; 
с о ц и а л и з м и и с к у с с т в о . 

На политико-юридическом разряде ч и т а л и с ь с л е д у ю щ и е 
к у р с ы : о б щ е е у ч е н и е о п р а в е и г о с у д а р с т в е ; з т о л о в н а я 
с о ц и о л о г и я ; г о с у д а р с т в е н н о е п р а в о Р . С . Ф . С . Р . ; с е м е й н о е 
п р а в о ; а д м и н и с т р а т и в н о е ' п р а в о ; с у д о у с т р о й с т в о и с у д о ­
п р о и з в о д с т в о ; у г о л о в н о - п р а в о в о е з а к о н о д а т е л ь с т в о С о в е т ­
с к о й в л а с т и ; с о ц и а л ь н о е п р а в о . 

15 число п р е д м е т о в , ч и т а е м ы х н а финансово - экономит-
€ком разрядеу в х о д и л и I . Для неподготовленных: п р о и з в о д и ­
т е л ь н ы е с и л ы Р о с с и и ; с е м и н а р и й п о э к о н о м и ч е с к о м у 
у ч е н и ю М а р к с а ; о с н о в ы т е о р и и п р а в а и г о с у д а р с т в а . I I . 
Для подготовленных: н о в ы й к а п и т а л и з м ; ф и н а н с о в ы е и 
э к о н о м и ч е с к и е п р о б л е м ы в о й н ы и р е в о л ю ц и и ; и с т о р и я 
в н е ш н е й п о л и т и к и и м п е р и а л и з м а ; т е о р и я ф и н а н с о в о й п о ­
л и т и к и ; в с е о б щ а я о р г а н и з а ц и о н н а я н а у к а ; с т р о и т е л ь с т в о 
с о ц и а л и з м а ; с е м и н а р и й по и с т о р и и х о з я й с т в е н н о г о б ы т а ; 
с е м и н а р и й п о методологии э к о н о м и ч е с к о й н а у к и «и п о 
и с т о р и и э к о н о м и ч е с к и х у ч е н и й / п р и к о л л е к т и в н о м у ч а с т и и 
п р о ф е с с о р о в и п р е п о д а в а т е л е й р а з р я д а ) . I I I . Д л я , о б е и х 
г р у п п : п о л и т и ч е с к а я э к о н о м и я в с в я з и с и с т о р и е й х о з я й ­
с т в а ; ф и н а н с ы с о в е т с к о й Р о с с и и ; м и р о в о е х о з я й с т в о ; 
и с т о р и я м а т е р и а л и з м а ; а г р а р н ы й в о п р о с . 

В п л а н п р е п о д а в а н и я н а технико-экономическом разряде 
б ы л и в к л ю ч е н ы с л е д у ю щ и е к у р с ы ; и с т о р и я т е х н и к и и 
т е х н и ч е с к и х над к ^ и с т о р и я м а т е м а т и к и и е с т е с т в е н н ы х 
н а у к ; о б щ е е у ч е н и е ,о м а ш и н н о м п р о и з в о д с т в е ( т е х н и к а 
и э к о н о м и к а ) ; э н ц и к л о п е д и я м а т е м а т и к и и счетовод ства ; 
э н ц и к л о п е д и я е с т е с т в о з н а н и я : а ) ф и з и ч е с к и е и х и м и ч е с к и е 
.методы и с с л е д о в а н и я и и з м е р и т е л ь н ы е п р и б о р ы ; 6) т е о р и я 



э в о л ю ц и и н е о р г а н и ч е с к о й и о р г а н и ч е с к о й х и м и и ; в ) о б щ и е 
ф и з и к о - х и м и ч е с к и е т е о р и и ; э н ц и к л о п е д и я т е х н о л о г и и , 
т е х н и к а и с п о л ь з о в а н и я з е м н ы х н е д р т е х н и к а и с п о л ь з о в а ­
н и я м а т е р и а л о в ( н а х о д я щ и х с я н а з е м н о й п о в е р х н о с т и ) ; 
о б щ е е у ч е н и е о р а б о ч е й силе ( ф и з и о л о г и ч е с к о е и п с и х о ­
ф и з и о л о г и ч е с к о е ) ; н о в е й ш и е м е т о д ы изз^чсния т е х н и ч е ­
с к о г о и с п о л ь з о в а н и я р а б о ч е й с и л ы ; в с е о б щ а я о р г а н и з а ­
ц и о н н а я п а у к а . 

х . И з к}-рсов, ч и т а в ш и х с я ь А к а д е м и и , м о ж н о п е р е ч и с л и т ь 
следующие курсы общею характера для всех разрядов: 
и с т о р и я с о ц и а л и с т и ч е с к и х у ч е н и й ( В о л г и н ) ; п о л и т и ч е ­
с к а я э к о н о м и я в связи с и с т о р и е й х о з я й с т в а . ( С к в о р ц о в -
С т е п а н о в ) ; и с т о р и я 1 н е ш н е й п о л и т и к и и м п е р и а л и з м а 
( К . Р а д е к ) ; в в е д е н и е в ф и л о с о ф и ю ( К р а ч к о в с к и й ) ; и с т о р и я 
м а т е р и а л и з м а (Покровский)*; о с н о в ы т е о р и и п р а в а и г о ­
с у д а р с т в а ( Р е й с н е р ) ; и с т о р и я И н т е р н а ц и о н а л а ( С т е к л о в ) ; 
философия м и р о в о з з р е н и й ( Р р о с с м а н - Р о щ и н ) ; философия 
и м п е р и а л и з м а ( П а в л о в и ч - В е л ь т м а н ) ; т е о р и й э в о л ю ц и о н ­
н о г о у ч е н и я ( Д . Ф . С н н п ц ы н ) ; п о л и т и ч е с к а я п с и х о л о г и я 
е в р о п е й с к и х н а р о д о в в связи с и с т о р и е й г о с у д а р с т в е н н ы х 
у ч р е ж д е н и й ( А . А . Б о р о в о й ) . 

I ) > ч е б н о - п р о с в е т и т е л ь н а я р а б о т а А к а д е м и и , к р о м е 
ч т е н и я л е к ц и и для с л у ш а т е л е й самой А к а д е м и и , в ы р а з и ­
лась т а к ж е в о р г а н и з а ц и и е ю курсов для подготовки народ­
ных судей н дьгя членов юридических отделов; цель к у р с о в — 
с о з д а н и е к а д р а с о ц и а л и с т и ч е с к и - о б р а з о в а н н ы х ю р и с т о в ^ 
работников Совет скоп власти ; в п р о г р а м м у пошли еле* 
дукидие к у р с ы : С о в е т с к а я р е с п у б л и к а ( М . А . Р е й с н е р ) ; 
с т р о й С о в е т с к и х о р г а н и з а ц и й ( Г . С . Г у р в и ч ) ; у г о л о в ­
н ы е р е п р е с с и и в С о в е т с к о й Р е с п у б л и к е (М. М . И с а е в ) ; 
з а к о н ы о земле (А . Д . П р и г р а д о ь ) ; з а к о н ы . о т р у д е 
( А . А . Я б л о н ь с к и й ) ; с у д о у с т р о й с т в о (Д . Н . К у р с к и й ) ; 
и с т о р и я р у с с к о г о и р а н а (С . Н . Д р а и и щ ы н ) ; ' м и е н и т е н - . 
п и а р н о е п р а в о ( В с е с в л т е к и й ) ; с е м е й н о е п р а в о ( 3 . Р . 
Т е т т е н с ' о р н ) ; в в е д е н и е в с о ц и а л ь н о е п р а в о Р . С . Ф . С . Р . 
(А. Г . Г о й х б а р г ) . 

К р о м е т о г о , у ч е б н о - п р о с в е т и т е л ь н а я д е я т е л ь н о с т ь А к а ­
д е м и и в ы р а з и л а с ь в содействии Н а р к о м п р о с у в I о р г а н и ­
з а ц и и им к у р с о в ш к о л ь н ы х и н с т р у к т о р о в п у т е м к о м а н ­
д и р о в а н и я для ч т е н и я л е к ц и й ряда п р е п о д а в а т е л е й А к а ¬
демии . 

Т а к о й ш и р о к и й р а з м а х п р и н и м а л а н а п е р в ы х п о -
г у ч е б н о - п р о с в е т и т е л ь н а я Деятельность А к а д е м и и . 
У ч е б н ы е з а н я т и я в с т е н а х с а м о й А к а д е м и и б ы л и о р г а -

, н и з о в а н ы , б о л е е и л и м е н е е у д о в л е т в о р и т е л ь н о , л и ш ь в 
т е ч е н и е I -го т р и м е с т р а . В д а л ь н е й ш е м , ряд п р и ч и н ( з а ­
т р у д н е н и я с о т о п л ё н и е м , ю г р а н и ч е н н а я п о д а ч а э л е к т р и ч е с к о й 

' э н е р г и и , з а н я т о с т ь п р е п о д а в а т е л ь с к о г о с о с т а в а с о в е т с к о й 
и п а р т и й н о й р а б о т о й в н е А к а д е м и и ) свели п о ч т и н а - н е г 

§ а т у р а б о т у А к а д е м и и . Е д и н и ч н ы е п р е п о д а в а т е л и перед , 
1 е д и н и ч н ы м и с л у ш а т е л я м и п р о д о л ж а л и еще с в о ю р а б о т у , 
I ' к о т о р а я , о д н а к о , в е более и более з а м и р а л а . С ы г р а л о 
1 -хроль и т о р а з о ч а р о в а н и е , к о т о р о е о х в а т и л о м н о г и х р а б о т ­

н и к о в А к а д е м и и , к о г д а с т а л и известны"] с т а т и с т и ч е с к и е 
д а н н ы е ( в ы ш е п р и в е д е н н ы е ) о н е п р о л е т а р с к о м с о с т а в е 
с л у ш а т е л е й . В с е более зрело у б е ж д е н и е , ч т о н е о б х о д и м о 
п р е о б р а з о в а н и е п р е п о д а в а н и я о б щ е с т в е н н ы х н а у к в г о с у ­
д а р с т в е н н ы х у н и в е р с и т е т а х , а н е о т к р ы т и е , н а - р я д у с 
с у щ е с т в о в а н и е м д о р е ф о р м е н н о г о у н и в е р с и т е т а , о с о б о г о 
у н и в е р с и т е т с к о г о о т д е л е н и я п р и А к а д е м и и с с о с т а в о м 
с л у ш а т е л е й о б ы ч н о г о у н и в е р с и т е т с к о г о т и п а . 

Научная и научно-организационная деятельность А к а д е м и и 
в ы р а з и л а с ь в с л е д у ю щ е м . 

С о г л а с н о п о с т а н о в л е н и я С о в н а р к о м а о т I о к т я б р я 
10,18 года п р и А к а д е м и и о р г а н и з о в а н а б ы л а комиссия для 

разработки материалов по описанию войны 1914—*# гл., в 
составеХ д е й с т в и т е л ь н ы х ч л е н о в А к а д е м и и : Н . И . ' Б у х а ­
р и н а , М Ш . П о к р о в с к о г о , К . Б . Р а д е к а и М . Г . В р о н с к о г о . 

В о и с п о л н е н и е п р е д л о ж е н и я Ц . К . Р . К . И . -„разра­
б о т а т ь к о н с п е к т ы л е к ц и й (с у к а з а н и е м л и т е р а т у р ы ) для 
К р а с н о й а р м и и , по к о т о р ы м и м а л о - о п ы т н ы е п а р т и й н ы е 
р а б о т н и к и н а м е с т а х могли б ы в ы п о л н я т ь задачу с о ц и а ­
л и с т и ч е с к о г о в о с п и т а н и я К р а с н о й а р м и и , А к а д е м и я п о р у ­
чила в ы п о л н и т ь э т у р а б о т у с л е д у ю щ и м своим д е й с т в , ч л е ­
н а м : М . Н . П о к р о в с к о м у ( т е о р и я и с т о р и ч . м а т е р и а л и з м а ) , 
К . Б . " Р а д е к у ( у ч е н и е об и м п е р и а л и з м е ) , Н . И . Б у х а р и н у 
( у ч е н и е о н о в е й ш и ж стадиях к а п и т а л и з м а и п е р е х о д е к 
к о м м у н и з м у ) , А . К Б о г д а н о в у ( о б щ е е в в е д е н и е в т е о р и ю 
с о ц и а л и з м а ) , А . Г . Г о й х б ф г у ( п р о л е т а р и а т и г р а ж д а н с к о е 



п р а в о , з н а ч е н и е с о в е т с к и х з е м е л ь н ы х з а к о н о в ) и М . Г . В р о н ­
с к о м у ( т е о р и я ф и н а н с о в ) . 

П о п р о с ь б е Н а р к о м п р о с а п р е з и д и у м о м А к а д е м и и п о ­
р у ч е н о былоЧдействнт . ч л е н . Г о й х б а р г у и Р е й с н е р у в ы ­
р а б о т а т ь план? у ч е б н и к о в п о и з у ч е н и ю с о в е т с к о й к о н с т и ­
т у ц и и для н у ж д п р е п о д а в а н и я в трз*довой^ ш к о л е и н а 
у ч и т е л ь с к и х к у р с а х . • I 

Ц о п р о с ь б а м Н а р к о м п р о с а , А к а д е м и е й н е о д н о к р а т н о 
" .поручалось с в о и м ч л е н а м д а в а т ь о т з ы в ы о ряде н а у ч н ы х 

т р у д о в , п р е д с т а в л я е м ы х в Н а р к о м п р о с , об и с п р а ш и в а е м ы х 
у последнего н а у ч н ы х к о м а н д и р о в к а х , и по о т д е л ь н ы м 
н а у ч н ы м и н а у ч н о - о р г а н и з а ' и о н н ы м в о п р о с а м ( н а п р . , о 
п р о е к т е акад . Л а п п о - Д а н и л е в с к о г о о б ^ о р г а н и з а ц и и И н ­
с т и т у т а с о ц и а л ь н ы х н а у к ) . 

П о п р о с ь б е И с п о л к о м а С о в е т о в З а п а д н о й К о м м у н ы , 
А к а д е м и я п р и н я л а у ч а с т и е в о р г а н и з а ц и и ф а к у л ь т е т а 
с о ц и а л ь н ы х н а у к С м о л е н с к о г о у н и в е р с и т е т а ; з н а ч и т е л ь н а я 
г р у п п а п р е д с т а в и т е л ь с к о г о с о с т а в а А к а д е м и и , во г л а в е с 
действ , членом М . А . Р е й с н е р о м , п р и н я т а у ч а с т и е к а к в 

• о р г а н и з а ц и о н н о й р а б о т е , т а к и в п р е п о д а в а н и и в о з н а ­
ч е н н о м у н и в е р с и т е т е . 

А к а д е м и я п р и н я л а у ч а с т и е в о р г а н и з а ц и и и в р а б о т а х 
ряда у ч е б н о - п р о с в е т и т е л ь н ы х у ч р е ж д е н и й и с о в е т с к и х о р г а ­
н о в п у т е м к о м а н д и р о в к и с в о и х преде а в и т е л е й : т . П л е т н е в а 
в П р о л е т к у л ь т , т . т . Б о г д а н о в а и К р в ц о в а в П р о л е т а р ­
с к и й у н и в е р с и т е т , т . Т а р н о в с к о г о - ^ - п о в о п р о с у об о р г а ­
н и з а ц и и С т а т и с т и ч е с к о г о и н с т и т у т а п р и Ц е н т р . С т а т и с т . 
У п р а в л е н и и , т . т . Б о г о л е п о в а и К у з о в к о в а для содействия 
Н а р к о м з е м у п о в о п р о с у о р г а н и з а ц и и с ё л ь с к о - х о з я й с т в е н -
н о г о к р е д и т а , П а в л о в и ч а - В е л ь т м а н в К о м и т е т Г о с у д . 
С о о р у ж е н . , т . А р т е м ь е в а , Л а п и с и Э н г е л ь м е й е р — в н а у ч ­
н у ю к о м и с с и ю I : а у ч н о - Т е х н и ч е е к о г о О т д е л а В . С . Н . Х . 

Н а к о н е ц , п о П о р у ч е н и ю Н а р к о м п р о с а , А к а д е м и я п р и ­
н я л а д е я т е л ь н о е у ч а с т и е в обсуждении п р о е к т а о б ш е й 
у н и в е р с и т е т с к о й р е ф о р м ы о с е н ь ю 1918 года, а в я н в а р е 
1919 года п о с в я т и л а ряд з а с е д а н и й , к а к о т д е л ь н ы х своих 
разрядов , т а к и о б щ и х с о б р а н и й , р а з р а б о т к е п р о е к т а пла­
н а о р г а н и з а ц и и фак} г льтета о б щ е с т в е н н ы х н а у к п р и 
М о с к о в с к о м у н и в е р с и т е т е ; б ы л и в ы д в и н у т ы два п р о е к т а : 
п р о ф . Д . А . М а г е р о в с к о г о й п р о ф . В . П . В о л г и н а , и з 
к о т о р ы х б ы л п р и н я т п о с л е д н и й . А к а д е м и я , в лице с в о и х 

г 
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п р е д с т а в и т е л е й , п р и н я л а з а т е м у ч а с т и е в о б с у ж д е н и и 
л и ч н о ю с о с т а в а о р г а н и з у е м о г о ф а к у л ь т е т а , п р и ч е м в с о ­
с т а в е г о в о ш л о з н а ч и т е л ь н о е число д е й с т в и т е л ь н ы х чле--
н о в и п р о ф е с с о р о в А к а д е м и и . 

В п р о д о л ж е н и е р а с с м а т р и в а е м о г о п е р и о д а С А О Н и м е л а 
т р и п у б л и ч н ы х з а с е д а н и я : 1) п о п р е д л о ж е н и ю д е й с т в , 
члена А к а д е м и и П . И . С т у ч к а , н а з н а ч е н о б ы л о н а 
17 н о я б р я 1918 г . п} '6личное з а с е д а н и е С А О Н с д о к л а ­
дами и д и с п у т о м о К . К а у т с к о м и к а у т с к и а н с т в е ; г) • 
15-го н о я б р я 1918 года состоялся к о н ц е р т - м и т и н г , п о с в я ­
щ е н н ы й г о д о в щ и н е О к т я б р ь с к о й р е в о л ю ц и и ; 3) 26 - го я н ­
в а р я 1919 г . в по? . :ещ г нии Д о м а С о ю з о в состоялось 
о р г а н и з о в а н н о е А к а д е м и е й т о р ж е с т в е н н о е с о е д и н е н н о е 
з а с е д а н и е С А О Н , М о с к о в с к о г о С о в е т а Р а б о ч и х и К р а с н о ­
а р м е й с к и х Д е п у т а т о в , М о с к о в с к о г о С о н е т а п р о ф с о ю з о в 
и п р е д с т а в и т е л е й П р о ф е с с и о н а л ь н ы х С ъ е з д о в , п о с в я щ е н ­
ное п а м я т и у б и т ы х т о в а р и щ е й К . Л и б к н е х т а и Р . Л ю к ­
сембург . С о б р а н и е м б ы л а п р и н я т а с л е д у ю щ а я р е з о л ю ц и я : 
« С о с т о я в ш е е с я 2 6 - г о я н в а р я 1919 года с о б р а н и е ч л е н о в и 
с л у ш а т е л е й С А О Н , М о с к . С о в е т а Р а б о ч и х и К р а с н о а р ­
м е й с к и х Д е п у т а т о в , М о с к о в с к о г о С о в е т а П р о ф с о ю з о в и 
п р е д с т а в и т е л е н П р о ф е с с и о н а л ь н ы х С ъ е з д о в , з а с л у ш а в р я д 
р е ч е й , п о с в я ш е и н ы х п а м я т и в е л и к и х г е р о е в и мзгчеников 
с о ц и а л ь н о й р е в о л ю ц и и , 1^арла Л и б к н е х т а и Р о з ы Л ю к ­
сембург , в ы р а ж а е т свое п р е з р е н и е и н е г о д о в а н и е п р и с л у ж ­
н и к а м к а п и т а л а , к о т о р ы е , с к р ы в а я с ь п о д ф а л ь ш и в о й м а с к о й 
с о ц и а л и з м а , с т а р а ю т с я с п а с т и 6урж}^азию о т р е в о л ю ц и о н ­
н о г о п о ж а р а и в своей подлой службе э к с п л о а т а т о р а м 
о р г а н и з о в а л и с в и р е п о е у б и й с т в о д о р о г и х м и р о в о м у п р о л е ­
т а р и а т у в е ж д е й . С о б р а н и е в ы р а ж а е т с п о к о й н у ю у в е р е н ­
ность в т о м , ч т о с в о и м и н и з к и м и и п а л а ч е с к и м и п р и е м а м и 
врагам к о м м у н и з м а н е у д а с т с я з а д е р ж а т ь г и б е л и с т а р о г о 
м и р а и т о р ж е с т в а р а б о ч е г о класса . С о в е т с к а я Р о с с и я у д е ­
с я т е р и т свои у с и л и я , в д о х н о в л я е м ы е п а м я т ь ю м у ч е н и к о в . 
Д а з д р а в с т в у е т с о ю з к о м м у н и с т о в Р о с с и и и Г е р м а н и и , 
залог с о ю з а р а б о ч и х всего м и р а » . . . 

Н е з а д о л г о до э т о г о , 25 - го о к т я б р я п р е з и д и у м А к а д е ­
мии т е л е г р а м м о й п р и в е т с т в о в а л с в о е г о д е й с т в и т е л ь н о г о 
ч л е н а К а р л а Л и б к н е х т а по с л у ч а ю его о с в о б о ж д е н и я и з 
з а к л ю ч е н и я и в о з в р а щ е н и я н а п у т ь р е в о л ю ц и о н н о й 
б о р ь б ы . 
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Ч т о ^касается в н у т р е н н е й . н а у ч н о - о р г а н и з а ц и о н н о й 

д е я т е л ь н о с т и А к а д е м и и , 4 т о здесь б о л ь ш о е в н и м а н и е б ы л о 
п о с в я щ е н о о р г а н и з а ц и и б и б л и о т е к и п р и А к а д е м и и . Д л я 
о с н о в а н и я ее б ы л и п р и о б р е т е н ы б и б л и о т е к и П а в л о в и ч а -
В е л ь т м а н а , Р е й с пера и Т а н е е в а (на у с л о в и и с ч и т а т ь послед­
н е г о ее х р а н и т е л е м ) . П о ж е р т в о в а н а б и б л и о т е к а П . Г . Д а у г е ; 
Н а р к о м п р о с о м б ы л а п е р е д а н а часть б и б л и о т е к и б ы в ш . 
Н и к о л а е в с к о г о лицея ; бьгл п о л у ч е н ряд б и б л и о т е к и з н а -
ц о о н а л и з н р о в а н н ы х к р у п н ы х п о м е щ и ч ь и х усадеб . 

С п е р в ы х же д н е й своего с у щ е с т в о в а н и я А к а д е м и я 
п о с т а в и л а н а очередь в о п р о с об н а у ч н о м и з д а т е л ь с т в е ; 
е щ е 8-го с е н т я б р я 1918 года б ы л о п о р у ч е н о к о м и с с и и в 
с о с т а в е А . Г . Г о й х б а р г а , В . П . В о л г и н а и А . Ф . Е в т и -
х и е в а р а з р а б о т а т ь п л а н и з д а н и я ( н а у ч н о г о и п о п у л я р ­
н о г о ) к л а с с и к о в социализма , а т а к ж е и з д а н и я м а е р и а -
лов а н т и ч н ы х философов; С . С. К р и в ц о в у п о р у ч е н о соста ­
в и т ь п л а н и з д а н и я м а т е р и а л и ; тов-философов ' ) . 26 - го сен ­
тября б ы л а ; и з б р а н а к о м и с с и я в с о с т а в е В . Д . Б о н ч -
В р у е в к ч а , А . Г . Г о й х б а р г а , М . А . Р е й с н е р а , И . И . С к в о р -
цова , В . П.' В о л г и н а и С. С . К р и в ц о в а для р а з р а б о т к и 
п о д р о б н о г о п л а н а и з д а т е л ь с к о й д е я т е л ь н о с т и А к а д е м и и . 
О з н а ч е н н а я к о м и с с и я р а з р а б о т а л а с л е д у ю щ и й план^изданий: 
1) у ч е б н и к и к п о с о б и я для С А О Н , 2) т р у д ы к р у ж к о в и 
с е м и н а р и е в С А О Н , 1 3) б ю л л е т е н и С А О Н , 4) с б о р н и к и 
А к а д е м и и , 5) т р у д ы Н а у ч н о - А к а д е м и ч е с к о й с е к ц и и , 6) т р у ­
д ы п о с т о р о н н и х А к а д е м и и лиц , 7) к л а с с и к и Социализма, 
8") с о ц и а л и с т и ч е с к а я э н ц и к л о п е д и я , 9) с о ц и а л ь н о - и с т о г ж -
ч е с к а я х р е с т о м а т и я . И з б р а н н а я п о з д н е е - реда^оплонная к о ­
миссия в с о с т а в е В . П . В о л г и н а , А . Г . Т о й х б а р г а и 
И . И . С к в о р ц о в а обсуждала у ж е т е х н и к у и з д а н и я , и 
вместе с т е м р е ш е н о б ы л о е ю п р и с т у п и т ь к и з д а н и ю п е ­
реводов п р е д ш е с т в е н н и к о в с о в р е м е н н о г о социализма , п р е ­
д л о ж е н н ы х В . П . В о л г и н ы м ; для I г о в ы п у с к а н а м е ч е н ы 
-были п е р е в о д ы о т д е л ь н ы х с о ч и н е н и и С е н - С и м о н а . В даль­
н е й ш е м , о д н а к о , в м е с т е с общим з а м и р а н и е м д е я т е л ь н о с т и 
А к а д е м и и , з а м е р л а и ее н а у ч н о - и з д а т е л ь с к а я д е я т е л ь н о с т ь . 

Э т о о б щ е е з а м и р а н и е д е я т е л ь н о с т и А к а д е м и и п о с т а ­
вило п е р е д р а б о т н и к а м и ее в о п р о с о н а п р а в л е н и и д а л ь -

•> впоследствии такой план &ыл разработай профессором Сережнн-
•ковым. 

нейшей е е р а б о т ы . В с е более п р и о б р е т а л о п е р е в е с м н е н и е , 
что н а - р я д у с о р г а н и з а ц и е й в Г о с у д а р с т в е н н о м у н и в е р с и ­
тете -факультета о б щ е с т в е н н ы х н а у к , в с о с т а в п р е п о д а в а ­
т е л е й к о т о р о г о в о ш л о з н а ч и т е л ь н о е число п р е п о д а в а т е л ь -

тских с и л с а м о й А к а д е м и и , с у щ е с т в о в а н и е в н е й У ч е б н о -
П р о с в е т и т е л ь н о й с е к ц и и не и м е е т б о л е е д о с т а т о ч н ы х 
о с н о в а н и й , — о с о б е н н о п р и н и м а я во в н и м а н и е с о ц и а л ь н ы й 
с о с т а в с л у ш а т е л е й А к а д е м и и , к о т о р ы е в б о л ь ш и н с т в е 
т а к ж е могли б ы т ь п е р е в е д е н ы н а т о т же Ф О Н ; т а к и м 
о б р а з о м , п о л у ч и л о п е р е в е с м н е н и е о н е о б х о д и м о с т и п р е ­
о б р а з о в а н и я С А О Н в у ч р е ж д е н и е н а у ч н о - и с с л е д о в а т е л ь ­
ского и н а у ч н о - о р г а н и з а т о р с к о г о т и п а . В с е э т и с о о б р а ­
ж е н и я и легли в о с н о в у в н о в ь в ы р а б о т а н н о г о , д е й с т в у ю ­
щ е г о и до н а с т о я щ е г о в р е м е н и У с т а в а А к а д е м и и , к о т о р ы й 
б ы л у т в е р ж д е н В . Ц . И . К . и о п у б л и к о в а н 1 5 " г о а п р е л я 
1919 г о д а 1 ) . 

V . 

Н о в ы й У с т а в з н а ч и т е л ь н о у п р о с т и л с т р у к т у р у А к а ­
д е м и и , к о т о р а я б ы л а н а з в а н а С о ц и а л и с т и ч е с к о й А к а д е ­
м и е й 2 ) . С о г л а с н о э т о м у У с т а в у , С о ц и а л и с т и ч е с к а я А к а ­
демия , с о с т о я щ а я п р и В . Ц . И . К . , е сть « а в т о н о м н а я а с с о ц и а ­
ция р а б о т н и к о в н а у ч н о г о с о ц и а л и з м а , п р е с л е д у ю щ а я ц е л и 
н а у ч н о - о р г а н и з а ц и о н н ы е , н а з т ч н о - и с с л е д о в а т е л ь с к и е и у ч е б ­
н ы е » (ст . 1). О р г а н и з а ц и о н н ы е е е з а д а ч и « з а к л ю ч а ю т с я 
в о б ъ е д и н е н и и и с п л о ч е н и и р а б о т н и к о в н а у ч н о г о социа¬
лизма Р . С . Ф . -С. Р . и в с о з д а н и и с о ц и а л и с т и ч е с к о г о 
н а у ч н о г о и н т е р н а ц и о н а л а » (ст . 2 ) . « З а д а ч и н а у ч н ы е 
з а к л ю ч а ю т с я в и с с л е д о в а н и и и р а з р а б о т к е в о п р о с о в и с т о ­
р и и , т е о р и и и п р а к т и к и с о ц и а л и з м а » ( ст . 3 ) . « З а д а ч и 
у ч е б н ы е з а к л ю ч а ю т с я 9 п о д г о т о в к е н а у ч н ы х д е я т е л е й 
с о ц и а л и з м а и о т в е т с т в е н н ы х р а б о т н и к о в с о ц и а л и с т и ч е с к о г о 
с т р о и т е л ь с т в а , а т а к ж е с о з д а н и и с о о т в е т с т в у ю щ и х у ч е б н ы х 
п о с о б и й и у ч р е ж д е н и й » ( ст . 4Л. « В с о с т а в А к а д е м и и 
входят : 1) ч л е н ы А к а д е м и и , и 2 ) . н а у ч н ы е " " с о т р у д н и к и 

О № 81 «Известив В. Ц. И. К.» Ср.Собранне узаконений и распоряжений 
Рабочего и Крестьянского Правительства. № 12, от 24-го апреля 1919 года 
(ст. 123). 

2 ) С внешней стороны упрощение Устава выразилось в значительном 
сокращении числа отдельных статей: вместо 66 статей старого Устава новый 
содержит всего 15 статей. 



А к а д е м и и » (ст . 6 ) . Ч л е н ы А к а д е м и и , и з б и р а е м ы е о б щ и м 
с о б р а н и е м А к а д е м и и н а 5 л е т и з ч и с л а л и ц , п р о я в и в ш и х 
с е б я с а м о с т о я т е л ь н о й р а б о т о й в о б л а с т и н а у ч н о г о с о ц и а ­
лизма или и м е ю щ и х з н а ч и т е л ь н ы е з а с л у г и в деле е г о 
р а с п р о с т р а н е н и я , з а н и м а ю т с я н а у ч н ы м и и с с л е д о в а н и я м и , 
р у к о в о д я т р а б о т а м и н а у ч н ы х с о т р у д н и к о в и м о г у т о т к р ы ­

в а т ь к у р с ы п о своей с п е ц и а л ь н о с т и (ст. 7 и 9 ) . Н а у ч н ы е 
сотру.ни^ли, и з б и р а е м ы е общим с о б р а н и е м А к а д е м и и н а 
I год и з ' ч и с л а лиц, о б л а д а ю щ и х д о с т а т о ч н ы м п о з н а н и е м 
и п о д г о ю в к о й для р а б о т ы п о д р у к о в о д с т в о м ч л е н о в А к а ­
демии в о б л а с т и н а у ч н о г о с о ц и а л и з м а и с о ц и а л и с т и ч е с к о г о 
с т р о и т е л ь с т в а , о р г а н и з у ю т с я в г р у п п ы п о с п е ц и а л ь н о с т я м 
для и з у ч е н и я о т д е л ь н ы х п р е д м е т о в , п р и н и м а ю т у ч а с т и е в 
к о л л е к т и в н ы х и с с л е д о в а н и я х , з а н и м а ю т с я с а м о с т о я т е л ь ­
н ы м и н а у ч н ы м и р а б о т а м и иод р у к о в о д с т в о м ч л е н о в А к а ­
д е м и и (ст. 8 и Ю ) . 

В п е р в о м з а с е д а н и и п р е о б р а з о в а н н о й А к а д е м и и 27 а п р е л я 
1С) 19 года состоялось , с о г л а с н о п р е д л о ж е н и ю В . Ц . И К . , 
п е р е и з б р а н и е ч л е н о в А к а д е м и и ; б ы л и и з б р а н ы : * I . Б а ­
з а р о в , В . А . 2 . . Б о н ч - Б р у е в и ч , В . Д . 3. Б у х а р и н , 
Н . И . 4. В е л ы м а н - П а в л о ь и ч , М . П . 5. В о л г и н , В . П . 
6. Г о й х б а р г , А . Г . 7. Дауге , ! П . Г . 8. З и н о в ь е в , Е . А . 
9. К а м е н е в , Л . Б . 10. К о л л о н т а й , А . М . и . К р а с и н , Л . Б . 
12. К р и в ц о в , С . С . 13. Л а п п н с к и й , П . Л . 14. Л у к и н , П . М . 
15. Л у н а ч а р с к и й , А . В . 16. Л у р ь е ( Л а р и н ) , М . А . 17. М а ­
л и н о в с к и й ( Б о г д а н о в ) , А . А . 18. М и л ю т и н , В . П . 19. О б о ­
л е н с к и й ( О с н и с к и й ) , В . В . 20. О л ь м и н с к и й , М . С . 2 1 . О п п о -
к о в ( Л о м о в ) , Г . И . 22. О р л о в с к и й , В . В . 23. П е ш к о в 
( М . Г о р ь к и й ) , А . М , 24. П о к р о в с к и й , М . Н . 25. Р а д е к , К . Е . 
26. Р е й с н е р , М . А . 27. Р я з а н о в , Д . Б . 28. С к в о р ц о в ( С т е ­
п а н о в ) , И . И . 29. С т е к л о в , Ю . М . 30. С м и р н о в , В . М . 
3 1 . С у х а н о в , Н . Н . 32. Т а р н о в с к и й , Е . Н . 33. Т и м и р я ­
з е в , К . А . 34. Т и х в и н с к и й , М . М . 35. Т р о ц к и й , Л . Д . 
36. У л ь я н о в а ( К р у п с к а я ) , Н . К . 37. Ф р и ч е , В . М . 

Н а в т о р о м з а с е д а н и и А к а д е м и и 4 мая 1919 г о д а б ы л 
и з б р а н п р е з и д и у м А к а д е м и и в составе : А . А . Б о г д а н о в а , 
Н . Й . Б у х а р и н а , В . В . О р л о в с к о г о , М . Н . П о к р о в с к о г о 
и Д . Б . Р я з а н о в а Ч . В т о м ж е з а с е д а н и и б ы л и з б р а н с л е -

») Впоследствии президиум работал в таком составе: Пог^анов, Волгин, 
Дауге, Покровский и Уязаиов, п н.ученом секретаре Кривцове. 1в ноября 
1921г. в состав Ученого Секретариата вошли: Кривцов, ДиолиЙцкнЙ, Удальцов. 

д у ю щ и й с о с т а в н а у ч н ы х с о т р у д н и к о в Академии:" В . . В . 
А д о р а т с к и й , Ш . М . Д в о л а й ц к и й , ф : И . К а л и н и н , Е - 15. 
П а ш у к а н и с , В . Ф . П л е т н е в / Ч И . М . Р е л с н е р ^ ; М . В . С у -
д е й к и н , И . Д . У д а л ь ц о в и Е . П . Х е р с о н с к а я . В п о с л е д ­
с т в и и э т о т о с н о в н о й с о с т а в б ы л весьма- з н а ч и т е л ь н о 
п о п о л н е н . П р и э т о м , о д н а к о , с т е ч е н и е м в р е м е н и в ы я с н и ­
лась с л а б а я связь с А к а д е м и е й н а у ч н ы х С о т р у д н и к о в , 
з а н я т ы х в б о л ь ш и н с т в е р а б о т о й в д р у г и х у ч р е ж д е н и я х и 
о р г а н и з а ц и я х . В в и д у ' этого (8 - го м а я 1920 года) п о с т а ­
н о в л е н и е м о б щ е г о с о б р а н и я А к а д е м и и б ы л а у ч р е ж д е н а 
н о в а я о р г а н и з а ц и я И н с т и т у т а н а \ ч н ы х сотрудни к о в ; б ы л о 
п о с т а н о в л е н о : I ) ч т о с о с т а в с о т р у д н и к о в у с т а н а в л и в а е т с я 
п о п р и н ц и п у д е л е г а ц и и ( Ц . К . Р . К . П . , К о м м у н , у н и в е р с и т е т , 
П р о л е т к у л ь т и др . о р г а н и з а ц и й ) ; г) р а б о т а в С . А . 
является для н а у ч н ы х сотрз ' дников о с н о в н о й , к о т о р о й о н и 
о т д а ю т все свое э р е м я , п р и чем р а б о т а э т а н о с и т исследо­
в а т е л ь с к и й х а р а к т е р ( у ч а с т и е в ряде с е м и н а р и е в ) и 
н а у ч н о - о р г а н и з а ц и о н н ы й ( у ч а с т и е в о р г а н и з а ц и и б и б л и о ­
т е к и , к а б и н е т о в , о п и с а н и е и х , ряд н а у ч н ы х б и б л и о г р а ­
ф и ч е с к и х р а б о т ) ; 3) с у щ е с т в о в а в ш и й в т о в р е м я с о с т а в 
н а у ч н ы х с о т р у д н и к о в , в связи с и з л о ж е н н ы м , б ы л о п о с т а г 
н о в л е н о р а с п у с т и т ь . В д а л ь н е й ш е м , о д н а к о , н о в о г о с о с т а в а 
н а у ч н ы х со 1 р у д н и к о в до н а с т о я щ е г о в р е м е н и - о б р а з о в а н о 
н е б ы л о . ^ 

В т о р о й п е р и о д в ж и з н и А к а д е м и и м ы м о ж е м з а к о н ч и т ь 
1921 годом. К э т о м у в р е м е н и н а м е ч а ю т с я н е к о т о р ы е 
н о в ы е с т о р о н ы в р а б о т е А к а д е м и и , н е к о т о р о е ' о ж и в л е н и е 
ее д е я т е л ь н о с т и ; с к о н ц а 1921 гоца А к а д е м и я , к а к к а ­
ж е т с я , п е р е ж и в а е т н а ч а л о н о в о г о , т р е т ь е г о , п е р и о д а в 
своей ж и з н и \ здесь м ы и з о б л а с т и и с т о р и и п е р е х о д и м в 
о д я а с т ь н а м и т в о р и м о й с о в р е м е н н о с т и . 

Н а ч а л о в т о р о г о п е р и о д а в ж и з н и А к а д е м и и совпало с 
п е р е м е н о й е ю с в о е г о п о м е щ е н и я ; с П о к р о в с к о г о б у л ь в а р а 
А к а д е м и я п е р е е з ж а е т в н о в о е , т е п е р е ш н е е , с в о е , п о м е щ е н и е 
н а З н а м е н к у (д. и ) . В м е с т е с т е м и з м е н я е т с я и с а Ц ы й 
в н е ш н и й ее х а р а к т е р : и з ряда ауди о р и й , н а п о л н е н н ы х 
ш к о л ь н ы м и екг дьями, о н а превгалдается в ряд н а у ч н о - и с с л е ­
д о в а т е л ь с к и х к а б и н е т о в , н а п о л н е н н ы х с п е ц и а л ь н о подоб^ 
р а н н ы м к н и ж н ы м м а т е р и а л о м . В е с ь в т о р о й п е р и о д в ж и з н и 
А к а д е м и и и х а р а к т е р и з у е т с я э т и м с о з д а н и е м к н и ж н о г о , 
н а у ч н о - т е х н и ч е с к о г о а п п а р а т а ; если м о ж н о т а к в ы р а з и т ь с я , 
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э т о б ы л (период п е р в о н а ч а л ь н о г о н а к о п л е н и я с р е д с т в н а у ч ­
н о г о п р о и з в о д с т в а . И м о ж н о д у м а т ь , э т о т п е р в о н а ч а л ь н ы й , 
п е р и о д в а к о п л е н и я т е п е р ь . з а к о н ч и л с я ; А к а д е м и я и м е е т 
в о з м о ж н о с т ь т е п е р ь п р щ ц у п и т ь к с а м о й н а у ч н о й р а б о т е . 

У ж е 2-го н о .бря 1919 года н а о6ш,ем с о б р а н и и А к а ­
д е м и и т. Р я з а н о в , делая доклад о б о р г а н и з а ц и и р а б о т С. А . , 
п р е д л а г а е т п л а н у с т р о й с т в а к а б и н е т о в и о р г а п и з щ и и п р и 
каждом и з н и х к о м и с с и и и з ч л е н о в А к а д е м и и для р у к о ­
водства к а б и н е г а м и . С о б р а н и е п р и н и м а е т с л е д у ю щ и е п о л о ­
ж е н и я : п р и о р г а н и з а ц и и к а б и н е т о в д о л ж н а б ы т ь п р и н я т а 

^ во в н и м а н и е п р и с п о с о б л е н н о с т ь и х и для н а у ч н о й , и для 
I п р а к т и ч е с к о й р а б о т ы . Д л я р а б о т в к а б и н е т а х д о л ж н ы 

б ы т ь п р и в л е ч е н ы лица , в ы д е л е н н ы е и з п а р т и й н о й ш к о л ы 
и и н с т р у к т о р с к и х к \ рсов В . Ц . С . П . С . , с п о с о б н ы е для с а м о ­
с т о я т е л ь н о й н а у ч н о й р а б о т ы ; к а б и н е т ы д о л ж н ы б ы т ь 
п р и с п о с о б л е н ы т а к ж е для обсл} т живания к у р с о в и ш к о л . 

П е р в о н а ч а л ь н ы й п л а н . о р г а н и з а ц и и . к а б и н е т о в , п р е д л о ­
ж е н н ы й т . Р я з а н о в ы м , и состав р у к о в о д я щ и х ими к о ­
миссий т а к о в ы : 

1. История социализма—|т.т. Р я з а н о в , В о л г и н , М а р т о в 
и О р л о в с к и й . 

2. История рабочею и социалистического движения на 
Западе и в России—т.т. Р я з а н о в , М а р т о в , Волгин, О л ь ­
м и н с к и й и Ф р и ч е . "* 

3. История идеологий- -т.т. Б о г д а н о в , Д а у г е , К р и в ц о в , 
Ф р и ч е , П о л я н с к и й и О р л о в с к и й . 

4. История войны—-т.т. С у х а н о в , П о к р о в с к и й , Л а п и н -
с к и й , Р я з а н о в и В о л г и н . 4 

5. История революций на [Западе—т.т. Л у к и н , В о л г и н 
и Р я з а н о в . . 

6. История революционного движения в России— т . т . П о ­
к р о в с к и й , М а р т о в , О л ь м и н с к и й и О р л о в с к и й . 

7. История рабочего класса—т.т. М а р т о в , П о к р о в с к и Й , 
Е р м а н с к и й , С у х а н о в и Р я з а н о в . 

8. Положение рабочего класса—т.т. Е р м а н с к и й , М и л ю ­
т и н и К а л и н и н . 

9. Формы рабочею движения—т.т. Р я з а н о в , С к в о р ц о в 
и К о л л о н т а й . . 

ю . Социалистическое строительство—т.т. О с и н с к и й , Л о ­
мов , М и л ю т и н , Л а р и н и С у х а н о в . 

п > Советское прлво—т.т.. Г о й х б а р г и Р е й с н е р . 

Э т о т п е р в о н а ч а л ь н ы й п л а н о р г а н и з а ц и и к а б и н е т о в 
оследствии к о р е н н ы м о б р а з о м и з м е н и л с я . П р е ж д е в с е г о , 
о б ы ч а й н о б ы с т р ы й р о с т к н и ж н ы х б о г а т с т в А к а д е м и и 

р и в е л \ к в ы д е л е н и ю и з о б щ ^ й м а с с ы к а б и н е т о в н е к о т о -
й г р у п п ы их , к о т о р ы е , в ы д е л и в ш и с ь п е р в о н а ч а л ь н о н а 

почве о т д е л ь н о г о п о м е щ е н и я ( З н а м е н к а , у г о л Ш е р е м е т ь ­
е в с к о г о п е р е у л к а ) , с о с т а в и л и з а т е м о с о б ы й И н с т и т у т 

а р к с а и Э н г е л ь с а , п р е д с т а в л я ю щ и й с о б о ю в н а с т о я щ е е 
в р е м я в х о з я й с т в е н н о м и а д м и н и с т р а т и в н о м о т н о ш е н и и 
^самостоятельную е д и н и ц у , по ^ з а в е д ы в а н и е м т . Р я з а н о в а . 
В состав . И н с т и т у т а М а р к с а и Э н г е л ь с а в о ш л и • в ы д е л и в ­
шиеся у ж е с н а ч а л а 1920 года в особое . п о м е щ е н и е сле ­
д у ю щ и е к а б и н е т ы С . А . : 1) Кабинет Маркса, 2) История 
социализма и анархизма на Западе, 3) Политической экономии 
( т е о р е т и ч е с к о й ) , 4 ) Философский ( и с т о р и я ф и л о с о ф и и , р е ­
лигии, н а у к и ; и с т о р и ч е с к и й м а т е р и а л и з м и с о ц и о л о г и я ) , 
5) Международных отногиенгей ( п о л ь с к и й в о п р о с , в о с т о ч н ы й 
вопрос , р у с с к о - а н г л и й с к и е о т н о ш е н и я и п р о ч и е в о п р о ­
с ы м е ж д у н а р о д н о г о х а р а к т е р а , и з у ч а в ш и е с я М а р к с о м ) , 
тЗ) Истории Англии, 7) Франции, 8 ) Германии ( ч т о к а с а е т с я 
с о в р е м е н н о й М а р к с у и Э н г е л ь с у э п о х и ) и о б щ и й о т д е л 
( справочный , б и б л и о г р а ф и ч е с к и й , ж у р н а л ь н ы й и т . п . ) , 
о б с л у ж и в а ю щ и й в с е э т и к а б и н е т ы . * 

В н е п о с р е д с т в е н н о м в е д е н и и с а м о й А к а д е м и и о с т а в а ­
лись с л е д у ю щ и е к а б и н е т ы : I . Истории революционного и со­
циалистическою движения в России, 2. Рабочего вопроса ( п о ­
ложение р а б о ч е г о класса и ф о р м ы р а б о ч е г о движения) , 
3. Экономики ( о п и с а т е л ь н а я э к о н о м и к а , гл . обр . , Р о с с и и ; 
современные! п р о б л е м ы э к о н о м и к и — и м п е р и а л и з м а , в о й н ы и 
п е р е х о д н о г о п е р и о д а ) , 4. Мировой войны, 5. Истории идеоло­
гий (гл. о б р . , и с т о р и я л и т е р а т у р ы и и с к у с с т в а ) , 6. IIIИггтер-
Щгщонала и 7. Советского строительства. 

К р о м е о т д е л ь н ы х н а у ч н о - и с с л е д о в а т е л ь с к и х к а б и н е т о в , 
в А к а д е м и и б ы л о б р а з о в а н о( щ и й отдел б и б л и о т е к и ( т а к 
в а з ы в а е м а я ф у н д а м е н т а л ь н а я б и б л и о т е к а ) , о б с л у ж и в а ю щ и й 
в|сю А к а д е м и ю и е е к а б и н е т ы , и ч и т а л ь н ы й зал , и м е ю щ и й 
свою о с о б у ю б и б л и о т е к у и з н а и б о л е е т р е б у е м ы х , к н и г 
общего; х а р а к т е р а . 

С и л ь н ы й р о с т к н и ж н ы х б о г а т с т в А к а д е м и и о б у с л о в л и ­
вался, с одной с т о р о н ы , п о с т у п л е н и е м в А к а д е м и ю к н и г 
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и з м н о г и х н а ц и о н а л и з и р о в а н н ы х б и б л и о т е к , г л а в н ы м Л о б р а - | 
зом, ч е р е з к н и ж н ы й фонд Н а р к о м п р о с а , а с д р у г о й с т о р о н ы , ? 
е ж е г о д н ы м и с 1920 года п о е з д к а м 1 ? з а г р а н и ц у (в А н г л и ю З 
Г е р м а н и ю и А в с т р ш Ь ) члена А к а д е м и и т . Р я з а н о в а , з а к у ­
п а в ш е г о н а с п е ц и а л ь н о для э т о г о а с с и г н о в а н н ы е с р е д с т в а ! 
з н а ч и т е л ь н ы е к о л и ч е с т в а к н и г , и н о г д а в ы с о к о й ц е н н о с т и ] 
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оклады: Богдановым—Тимирязев к а к т и п у ч е н о г о м ы с л и -
еля; Каменевым—Политическая д е я т е л ь н о с т ь Т и м и р я з е в а ; 
Токровским—Тимирязев и р е ф о р м а В ы с ш е й Ш к о л ы ; Нее* 
ким—Тимирязев и с т у д е н ч е с т в о ( л и ч н ы е в о с п о м и н а н и я ) , и 
Рязановым — Т и м и р я з е в к а к р е в о л ю ц и о н е р . 

К р о м е т о г о , н а р а з л и ч н ы х с о б р а н и я х А к а д е м и и б ы л и 
и большой р е д к о с т и . Н о своим к н и ж н ы м б о г а т с т в а м С о - Ж с д е л а н ы с л е д у ю щ и е д о к л а д ы ] ) : 
ц и а л и с т и ч е с к а я А к а д е м и я з а н и м а е т , н е с о м н е н н о , одно ив Ж *- х. Бухарин—Реферат о п о л и т и ч е с к о й э к о н о м и и р а н т ь е , 
п е р в ы х мест в м и р е , — о с о б е н н о , если п р и н я т ь во в н и м а - И р 2. Богданов—Ор. а н и з а ц и о н н а я т о ч к а з р е н и я в э к о н о м и -
н и е с и с т е м а т и ч е с к и й п о д б о р к н и г по с п е ц и а л ь н ы м к а б и - Щ ч е с к о й н а у к е . 

3. Бухарин—Крах к а п и т а л и з м а и п р е д п о с ы л к и к о м м у - , 
кинетического с т р о и т е л ь с т в а , 

4. Богданов—Социально-технические о с н о в ы г е о м е т р и и . 
5. Милютин—Методы р а з р а б о т к и е д и н о г о х о з я й с т в е н ­

ного п ^ а н а . 
6. Богданов—Организационные п р и н ц и п ы с о ц и а л ь н о й 

н е т а м . 
В самом н а ч а л е р а с с м а т р и в а е м о г о п е р и о д а А к а д е м и я 

делала п о п ы т к и в о з о б н о в и т ь н е к о т о р ы е и з св и х н а ч и н а ­
н и й , н а м е ч е н н ы х р а н е е ) 29 мая 1919 гола переизбрана , 
б ы л а к о м и с с и я по р а з р а б о т к е м а т е р и а л о в в о й н ы 1914— 
1918 г.г. в с о с т а в е В . I I . В о л г и н а , П . Л . Л а п и н с к о г о , 
Н . Л у к и н а , В . В . О р л о в с к о г о , М . Н . П о к р о в с к о г о , 
Д . В . Р я з а н о в а и Н . Н . С у х а н о в а ; в т о м же з аседании 
б ы л а и з б р а н а и к о м и с с и я для и з д а н и я п е р е в о д о в с о ч и н е ­
н и й М а р к с а и Э н г е л ь с а в с о с т а в е А . А . Б о г д а н о в а , Н . И . 
Б у х а р и н а , В . В . О р л о в с к о г о , Д . Б . Р я з а н о в а и И . И . 
С к в о р ц о в а ; для и з д а н и я к л а с с и к о в с о ц и а л и з м а к о м и с с и я 
п о п о л н е н а т . т . В . И . В о л г и н ы м , Л . Б . К а м е н е в ы м , 
С . С . К р и в ц о в ы м , Н . М . Л у к и н ы м , М . С . О л ь м и н с к и м , 
М . Н . П о к р о в с к и м и Ю . М . С т е к л о в ы м . О д н а к о , ввиду 
т о г о , ч т о все силы А к а д е м и и в э т о т п е р и о д пошли 
н а с о з д а н и е н а у ч н о - т е х н и ч е с к о г о , б и б л и о т е ч н о г о а п п а р а т а , 
п и одно и з э т и х н а ч и н а н и й н е п о л у ч и л о п р а к т и ч е с к о г о 
о с у щ е с т в л е н и я . А к а д е м и е й б ы л из дан т о л ь к о один в ы п у с к 
ее т р у д о в , к о т о р ы й с о с т а в и л а р а б о т а -члена А к а д е м и я 
Н . И . Б у х а р и н а « Э к о н о м и к а п е р е х о д н о г о п е р и о д а » . 

д а н и я , п о с в я щ е н н ы е п а м я т и Г е р ц е н а и Т и м и р я з е в а К . А 
Н а п е р в о м с о б р а н и и , с о с т о я в ш е м с я 19 я н в а р я 1920 года* 
б ы л и п р о и з н е с е н ы ' с л е д у ю щ и е р е ч и : , I . Каменева—Роль 
Г е р ц е н а в и с т о р и и р у с с к о й о б щ е с т в е н н о с т и ; 2. Покровского— 
Г е р ц е н к а к и с т о р и к ; 3. Мартова—Герцен к а к социалист; 
4. Рязанова—Маркс и Г е р ц е н и 5. Тимирязева К. Л.— 
В о с п о м и н а н и я о дне с м е р т и Г е р ц е н а . 

Н а в т о р о м с о б р а н и и , п о с в я щ е н н о м п а м я т и К . А . Ти­
мирязева , состоявшемся* 12 мая 1920 года, б ы л и сделаны 

^техники и э к о н о м и к и . 
7. Базаров—Философское з н а ч е н и е п р и н ц и п а о т н о с и т е л ь ­

ности . 
8. Богданов—Работа и п о т р е б н о с т ь . 
К а к б ы л о у ж е о т м е ч е н о , с к о н ц а 1921 г о д а в ж и з н и 

А к а д е м и и н а м е ч а ю т с я н е к о т о р ы е н о в ы е я в л е н и я , с в я з а н ­
н ы е с з а к а н ч и в а н и е м п о д г о т о в и т е л ь н ы х р а б о т и н а щ у п ы ­
ванием А к а д е м и е й н о в ы х п у т е й своей д а л ь н е й ш е й р а б о т ы . 
С л е т а 1921 года п р и А к а д е м и и о р г а н и з у ю т с я Ц . К . Р . К . П 
к у р с ы м а р к с и з м а п р и б л и ж а й ш е м р у к о в о д с т в е и у ч а с т и и 
в п р е п о д а в а н и и т . Р я з а н о в а 2 ) . 

В м е с т е с т е м , о ж и в л е н и е д е я т е л ь н о с т и Г о с и з д а т а д а е т в о з ­
можность н а д е я т ь с я н а т о , что А к а д е м и я н а л а д и т , н а к о н е ц , 
•свою н а у ч н о - и з д а т е л ь с к у ю д е я т е л ь н о с т ь п р и п о м о щ и т е х н и ч е ­
ских р е с с у р с о в Г о с и з д а т а . Н а к о н е ц , п р и з н а н и е у д а р н о с т и 

А к а д е м и е й в 1920 году б ы л и о р г а н и з о в а н ы д в а з а с е - над. р а б о т о й н а и д е о л о г и ч е с к о м ф р о н т е сделает , б ы т ь может , 
возможным п р и к р е п л е н и е к А к а д е м и и к о м м у н и с т и ч е с к и х 

^научных сил, ч т о создаст р е а л ь н у ю б а з у для А к а д е м и и , 
Отсутствий к о т о р о й т а к г у б и т е л ь н о о т з ы в а л о с ь н а в с е х ее 
н а ч и н а н и я х . * < 
1г; А.' Удальцов. 

*) Ввиду плохого состояния архива Академии составить точного списка 
лока не представляется возможны ч; в лавлемый ниже список не вошел доклад 
т. Рыкова .«а ненахождением о нем мате, налов; возможны и иш.е пропуски., 

^ Отчет о работе УТИХ курсов, а равно и о работе организованных при 
Академии М.К.Р.К.Н. краткосрочных курсов, не входит в мои задачи. 
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Редакция помещает ниже фактическое дополнение к 1-й 
части „Очерка истории Соц.. Академии", написанное тов. 
Покровским. 

Примечание М. Покровского. 
\ ( I 

М ы с л ь о с о з д а н и и С о ц и а л и с т и ч е с к о й ( п е р в о н а ч а л ь н о 
« К о м м у н и с т и ч е с к о й » ) А к а д е м и и явилась у п и ш у щ е г о эти 
с т р о к и , с о в м е с т н о с п р о ф . М . А . Р е й с и е р о м в з а с е д а н и я * 
К о м и с с и и по в ы р а б о т к е к о н с т и т у ц и и Р . С. Ф . С . Р . , р а н ­
н е ю в е с н о й 1918 г. В одном и з р а з г о в о р о * п е р е д заседа­
н и е м М . А . Р е й с н е р жаловался н а к р а й н е п л о х у ю т е о р е ­
т и ч е с к у ю п о д к о в а н н о с т ь б о л ь ш и н с т в а т о в а р и щ е й : нам надо 
иметь к а к о й - н и б у д ь н а у ч н ы й ц е н т р , г о в о р и л о н . Н е в и д и ­
мому , о н у ж е р а н ь ш е м н о г о думал н а э т у тем} ' , и б о и 
п е р в а я о т ч е т л и в а я ф о р м у л и р о в к а н о в о й идеи б ы л а дана 
им ж е . Н о т у т м ы н а т к н у л и с ь н а о с н о в н о е з а т р у д н е н и е : 
не б ы л о н е т о п.ко ц е н т р а , мало б ы л о и т о г о , ч т о подле ­
жало цент^ а л и з щ и и , мало б ы л о н а у ч н ы х сил. В п о г о н е 
за р а с ш и р е н и е м к р у г а в о з м о ж н ы х р а б о т н и к о в м ы и н а п а л и | 
на" н е с ч а с т н у ю и д е ю , п о г у б и в ш у ю все дело А к а д е ­
мии , т а к с к а з а т ь , « п е р в о г о п р и з ы п а » : к р о м е маркси-1 
с т о в п р и в л е ч ь к р а б о т е и « с о ч у в с т в у ю щ и х » . В п е р -
в \ ю очередь э т о б ы л и « л е в ы е э с - э р ы » , п р и н е с ш и е ц е л ы й ! 
ряд « и м е н » , до Б е л о г о и Б л о к а в к л ю ч и т е л ь н о ( о д и н и | | 
последних , к с о ж а л е н и ю т в е р д о не п о м н ю , к т о и м е н н о , ] 
п р и с у т с т в о в а л н а одном и з у ч р е д и т е л ь н ы х з а с е д а н и й ) — н о 
у н е с ш и х з а т о ч р е з в ы ч а й н о ( ц е н н о е п э своей ч е т к о с т и 
н а з в а н и е « К о м м у н и с т и ч е с к о й » \ ; А к а де,мии: в у г о д у «сочув­
с т в у ю щ и м » 1 пришлось у с в о и т ь г о р а з д о более т у с к л ы й и 
р а с п л ы в ч а т ы й т е р м и н « С о ц и а л и с т и ч е с к а я А к а д е м и я » . И з 
э т о й о с н о в н о й т у м а н н о с т и р а з в и л а с ь целая сеть недоразу ­

мении : в с п и с к е ч л е н о в у ч р е д и т е л е й о к а з а л и с ь , рядом со 
всем и з в е с т н ы м и и м е н а м и с т а р ы х м а р к с и с т о в - т е о р е т и к о в , 
имена с о в е р ш е н н о н и к о м у н е и з в е с т н ы х н е м а р к с и с т о в и 
р е т е о р е т и к о в . И х « р е к о м е н д о в а л и » н а ш и ми ы е п о п у т ­
ч и к и — а п о т о м , к о г д а об э т и х л и ц а х п а л и " х о д и т ь н е л е с т ­
н ы е с л у х и , н а н а ш и в о п р о с ы т е ж е п о п у т ч и к и н е м е н е е 

| мило и р а з в я з н о о т в е ч а л и : « а к т о ж его з н а е т ? — я с н и м 
раза два р а з г о в а р и в а л , человек и н т е р е с у ю щ и й с я , и к т о м у 

| ; ж е п р и в а т - д о ц е н т » . . . Э т с й п е ч а т и л е г к о м ы с л и я , л е ж а в ш е й 
1 на А к а д е м и и « п е р в о г о п р и з ы в а » , с к р ы в а т ь н е п р и х о д и т с я , 
I хотя б ы п о т о м у , что е ю н а 5 0 % о б ъ я с н я е т с я к р а х н а ч и -
1 н а н и я , в ы з в а в ш е г о в н а ч а л е большой э н т у з и а з м и в с т р е т и в -
| шего д р у ж н ы й о т к л и к м о л о д е ж и / г у с т о й т о л п о й повалив ­

шей н а п е р в ы е л е х ц и и А к а д е м и и . 
Д р у г и м последствием б ы л а к р а й н я я п е с т р о т а с о с т а в а 

и н о с т р а н н ы х ч л е н о в , в с п и с к е к о т о р ы х рядом с т о я л и 
| К . Либкнфх'г- с К а у т с к и м и Г и л ь ф е р д и н г о м , А н р и Г и л ь б о 

рядом с Ж . Л о н г е и Роменом. -Ролланом и т . д. Т е р м и н 
« к о м м у н и с т и ч е с к и й » ср зу п р о в е л б ы р а з д е л ь н у ю ч е р т у 
между н а ш и м и и ч у ж и м и — н о о т к а з а т ь К а у т с к о м у и л и 
Л о н г е в з в а н и и « с о ц и а л и с т а » н е р е ш а л и с ь . В то же время , | 
к о н е ч н о , р а б о т а т ь с к о м м у н и с т а м и э т и « с о ц и а л и с т ы » н и ­
когда б ы н е согласились . К р о м е п у т н и ц ы и м е н у в е л и ч и ­
валось, т а к и м о б р а з о м , и к о л и ч е с т в о м е р т в ы х д у ш . 



Откуда взялась внеклассовая теория развития 
русского самодержавия. 

1 : 1 . . г . . 

Р а з д о с а д о в а н н ы й н е у д а ч н ы м , о т в е т о м ' М о р и ц а Вирт;а 
н а к н и г у П а у д я Б а р т а , к р и т и к о в а в ш е г о и с т о р и ч е с к и й м а ­
т е р и а л и з м , с е м и д е с я т и л е т н и й Э н г е л ь с обмолвился о д н о й 
фра о й , п о с у щ е с т в у с о в е р ш е н н о в е р н о й , н о в ы з в а в ш е й 
в е л и к о е ш а т а н и е у м о в : «если м а т е р и а л ь н ы е у с л о в и я с у ­
ществования- я в л я ю т с я р п г п и т а#еп« ( о с н о в н о й п р и ч и н о й ^ 
это н е и с к л ю ч а е т т о г о , ч т о и д е а л ь н ы е о б л а с т и м о г у т , 
о п я т 1 - т а к и , о к а з ы в а т ь н а м а т е р и а л ь н ы е у с л о в и я с у щ е с т в о ­
в а н и я о б р а т н о е , н о в т о р о с т е п е н н о е в л и я н и е » . 

П о с у щ е с т в у , п о в т о р я е м , э т о с о в е р ш е н н о п р а в и л ь н о . 
Э н г е л ь с был н е т о л ь к о г е н и а л ь н ы й т е о р е т и к , н о и в е л и ­
к и й историк—и его и с т о р и ч е с к о е ч у т ь е в о з м у щ а л о с ь т е м 
д у б о в а т ы м ' п е д а н т и з м о м , в к о т о р ы й впадчли т о г д а ш н и е 
( 1 8 9 0 - г о года) н е ф и т ы м а т е р и а л и с т и ч е с к о г о м е т о д а в Г е р ­
м а н и и . Д а , к о н е ч н о , « и д е а л ь н ы е о б л а с т и » м о г у т о к а з а т ь 
колоссальное в о з е й с т в и е н а э к о н о м и к у . В о з ь м и т е т е л е ­
фон : Э1т> н а у ч н о е и з о б р е т е н и е —т. -е . н е ч т о о т « и д е а л ь н о й 
о б л а с т и » . Н о к о м у же п р и д е т в голов} ' о т р и ц а т ь о г р о м н о е 
экономическое з н а ч е н и е т е л е ф о н а , в с о т н и р а з ' у с к о р и в ш е г о 
в с я к и е д е л о в ы е с н о ш е н и я , п е р е г о в о р ы и т . д. 

Т о же м о ж н о п о в т о р и т ь по п о в о д у л ю б о г о и з о б р е т е н и я . 
И т о , что в е р н о о т н о с и т е л ь н о « и д е а л ь н о й о б л а с т и » , н а -
з ы п а е м о й н а у к о й , п р а в и л ь н о и п о о т н о ш з н и ю к д р у г о й 
и д е а л ь н о й о б л а с т и , и м е н у е м о й политикой. В а т е р л о о с к о е 
сЪажсние , м а н и ф е с т 19 ф е в р а л я , п а д е н и е к а б и н е т а Л л о й д -
Д ж о р д ж а , — в с е э т о ч и с т о п о л и т и ч е с к и е с о б ы т и я , но б ы л о 
б ы с м е ш н ы м п е д а н т и з м о м о т р и ц а т ь э к о н о м и ч е с к и е п о с л е д -

с т в и я , к о т о р ы е о н и имели и л и м о г у т и м е т ь . П о р а ж е н и е 
Ф р а н ц и и А н г л и е й в 1815 г о д у о з н а ч а л о о к о н ч а т е л ь н о е 
к р у ш е н и е т о й м о н о п о л и и для ф р а н ц у з с к и х м а н у ф а к т у р 
на* р ы н к а х е в р о п е й с к о г о к о н т и н е н т а , к о т о р у ю п ы т а л с я 
о с у щ е с т в и т ь Н а п о л е о н с в о е ю к о н т и н е н т а л ь н о й б л о к а д о й . 
Э к о н о м и ч е с к и й ф а к т п е р в о с т е п е н н о й в а ж н о с т и . К р е с т ь я н ­
с к а я . р е ф о р м а 1861 года стремилась к у в е к о в е ч е н и ю в р у с ­
с к о й / д е р е в н е м е л к о г о с а м о с т о я т е л ь н о г о п р о и з в о д и т е л я , 
ц р д у - б а т р а к а ; п о л у - а р е н д а т о р а , и об э к о н о м и ч е с к и х п о ­
следствиях 1 э т и х с т р е м л е н и и п р и х о д и т с я г о в о р и т ь к а ж д о м у 
русскому и т о р и к у - м а р к с и с т у . П а д е н и е Л л с й д - Д ж о р д ж а к л а ­
дет к о н е ц т о й п о л и т и к е э к о н о м и ч е с к о г о с о г л а ш а т е л ь с т в а , 
при п о м о щ и к о т о р о й а н г л и й с к а я б у р ж у а з и я т р е т и й год б а л а н ­
с и р у е т над п р о п а с т ь ю с о ц и а л ь н о й р е в о л ю ц и и . ^Теперь э т о й 
б у р ж у а з и и к а ж е т с я , ч т о п о р а з а м е н и т ь Т о н к у ю п р о в о л о к у , 
н а к о т о р о й т а н ц о в а л у э л ь с к и й во :шебник , ч е м - т о б о л е е 
п р о ч н ы м , что м о г л о б ы в ы д е р ж а т ь т я ж е с т ь с л о н о в и м п е - \ 
р и а л и з м а . Н о п о д с т а в и т ли а н г л и й с к и й р а б о ч и й п о к о р н о 
с в о ю в ы ю под э т у тяжесть? Н е об р в е гея ли и п р о в о л о к а , 
т а к что и т а н ц о и а т ь б у д е т н е н а ч е м г ^ К а к б ы т о н и 
б ы л о , для д а л ь н е й ш е г о т е ч н и я а н г л и й с к о г о п р о м ы ш л е н ­
н о г о к р и з и с а п е р е м е н а м и н и с т е р с т в а — ф а к т д а л е к о н е б е з ­
р а з л и ч н ы й . 

В с е э т о т а к . Н о п о п р о б у е м т е й е р е в е р н у т ь ( в о п р о с . А 
б ы л а л и б ы к а к а я - н и б у д ь польга о т т е л е ф о н а ( м ы б е р е м 
с т а р ы й , п р о в о л о ч н ы й т и п ) к о ч е в о й о р д е и л и ш а й к е н о р ­
м а н н с к и х в и к и н г о в ? П р и г о д и л с я ли б ы о н н а ч т о - н и б у д ь 
д р е в н е - р у с с к о м у п е ч и щ у , где все ч л е н ы х о з я й с т в а ж и в у т 
в одной избе? А г л а в н о е : м о ж н о ли себе^щэедставить* м а с ­
с о в о е р а с п р о с т р а н е н и е т е л е ф о н о в в с т р а н е , где н е т в ы с о ­
к о р а з в и т о й п р о м ы ш л е н н о е . и ? К- к 1 т о л ь к о в ы - п о с т а в и т е 
в с е э т и ь о п р о с ы , вам т о т ч а с же с т а н е т я с н а , п р е ж д е в с е г о 
д р у г о г о , вся экономическая обуелс.о генн >сть в ш я н и я « и д е а л ь ­
н о й о б л а с т и » . В е л и ч а й ш и й м а т е м а т и к , з а б р о ш е н н ы й в 
с т р а н у э с к и м о с о в , б ы л б ы т. м с а м ы м б е с п о л е з н ы м и б е с ­
п о м о щ н ы м с у щ е с т в о м — п о ж а л у й , более б е с п о м о щ н ы м , чем 
э с к и м о с н а у л и ц е Н ь ю - Й о р к а . В л и я н и е п р е д с т а в л я е м о й и м 
« и д е а л ь н о й о б л а с т и » б ы л о б ы р а в н о н у л ю . А в о т в с о ­
в р е м е н н о й к р у п н о й п р о м ы ш л е н н о с т и без м а т е м т и к и , к а к 
и з в е с т н о , н и ш а г у — и н е т о л ь к о в ч и с т о й т е х н и к е , н о и 
в э к о н о м и ч е с к о й т е о р и и . ,! >• 
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Э т о в о - п е р в ы х . А в о - в т о р ы х и с а м о в л и я н и е « и д е а л ь н ы х 
о б л а с т е й » м о ж е т б ы т ь л и ш ь « в т о р о с т е п е н ым>>, к а к о п я т ь с о ­
вершенно, п р а в и л ь н о о т м е ч а е т Э н г е л ь с . В а т е р л о о в с е - т а к и н е 
помешало р а з в и т и ю ' ф р а н ц у з с к о й п р о м ы т л е н н о с т и , и к с е р е ­
дине X I X в е к а Ф р а н ц и я все же б ы л а е д и н с т в е н н о й н а к о н т и ­
н е н т е Е в р о п ы с о п е р н и ц е й А н г л и и — в н е к о т о р ы х о б л а с т я х 
с о п е р н и ц е й с ч а с т л и в о й ' ) . К а к н и с т а р а ась к р е с т ь я н с к а я 
р е ф о р м а п р е д у п р е д и т ь п р о н и ь н о в е н и е б у р ж у а з н ы х о т н о ­
ш е н и й в р у с с к у ю д е р е в н ю и о б р а з о в а н и е у н а с п р о л е т а ­
р и а т а , все же К| е с т ь я н и н б ы л , в к о н ц е к о н ц о в в т я н у т в 
р а м к и к а п и т а л и с т и ч е с к о г о х о з я й с т в а , п р о л е т а р и а т в Р о с -

^ сии образорался и в ы п о л н и л с в о ю и с т о р и ч е с к у ю м и с с и ю . 
Н е т о л ь к о в о з н и к н о в е н и е я в л е н и й «идеальной о б л а с т и » 
обусл: в л е н о э к о н о м и ч е с к и ( В а т е р л о о б ы л о б ы б е с с м ы с л и ­
ц е й без англо-французского* э к о н о м и ч е с к о ! о с о п е р н и ч е с т в а ) , 
н о и и х последствия х в а т а ю т лишь т а к д а л е к о , к а к п о з в о ­
л я ю т э к о н о м и ч е с к и е у с л о в и я . 

В с е это н е о д н о к р а т н о ! и излагал Э н г е л ь с в свЬих д р у -
. гих п и с а н и я х . П о огоряю, о н в о с с т а в а л лишь п р о т и в и с т о -

р п к о - м а т е р и а л и с т и ч е с к о г о п е д а н т и з м а , к о т о р й, с тарался 
О ' ы с к а т ь н е п о с р е д с т в е н н о э к о н о м и ч е с к о е о с н о в а н и е для 
каждой ме о ч н о й и с т о р и ч е с к о й п е р е м е н ы , доводя с в о й 
с о б с т в е н н ы й м е т о д до абсурда и помогая п р о т и в н и к а м д е ­
лать е го с м е ш н ы м . К с о ж а л е н и ю , д у р н о е н а с т р о е н и е о т 
н е у д а ч н о й критики , М о р и ц а В и р т а у Э н г е л ь с а н е п р о х о ­
дило и, п р и б л и з и т е л ь н о ч е р е з месяц (письмо о т 21 с е н т . 
1890 г . ) , он р а з р а з и л с я н а с т о я щ е й п а л и н о д и е й , где м о ж н о 
п р о ч е с т ь и у п р е к «молодым» з а т о , что" о н и « и н о г д а п р и ­
давали больше з н а ч е н и я э к о н о м и ч е с к о й с т о р о н е , чем с л е ­
д у е т » , и даже ф р а з ы , к о т о р ы е п р и беглом ч т е н и и м о г у т 
б ы т ь п о н я т ы т а к , что в деле в о з в ы ш е н и я П р у с с и и г л а в ­
н у ю р о л ь и г р а л и не э к о н о м и ч е с к и е п р и ч и н ы . 

М о ж н о о п а с а т ь с я , что э т о письмо Э н г е л ь с а о к а з а л о 
б о л ь ш у ю у с л у г у п р о т и в н и к а м м а р к с и з м а , н е ж е л и к н и г а 
Паул.1 Б а р т а . Э н г е л ь ; б ы л сильно р а з г н е в а н н а М о р и ц а 
В и р т а , а г н е в — п о х о й с о в е т ч и к . Н о б ы л о б ы м и н и м у м о м 
справедлив с т и п р и л а г а т ь к самому Э н г е л ь с у и его в ы с к а ­
з ы в а н и я м т у методу , к о т о р о й о н т р е б у е т о т исследователя 
в п р и м е н е н и и к сложному к о м п л е к с у и с т о р и ч е с к и х я в л е -

, -г 

<) Шелковые и более высокие сорта шерстяных^материй. , 

_ 

н и й . Н е л ь з я в ы д е р г и в а т ь о т д е л ь н о е ( п и с ь м о и л и д а ж е 
о т д л ь н ы е ф р а з ы и з п и с ь м а и у т в е р ж д а т ь : в о т к а к думал 
Э н г е л ь с . Н у ж н о б р а т ь все п и с ь м о , — а в н е м есть н е т о л ь к о 

*-то, что н а м и с е й ч а с о т м е ч е н о , — и в с ю с о в о к у п н о с т ь п и с а ­
н и й Э н г е л ь с а н а э т у т е м у , — а о н а с о в е р ш е н н о и с к л ю ч а е т 
в с я к у ю в о з м о ж н о с т ь т о г о т о л к о в а н и я « н е о с т о р о ж н ы х » 
ф р а з п и с ь м а , , к о т о р о е с к л о н е н б ы л б ы дать* п о в т о р я е м , 
лишь н е о ч е н ь о с т о р о ж н ы й ч и т а т е л ь . П р о ш е л еще месяц , 
н е у д а ч а М о р и ц а В и р т а у с п е л а сгладиться в п а м я т и Э н г е л ь ­
са , и Ъ н \ (в п и с ь м е от 127 о к т я б р я 1890 г . ) д а ё т т а к у ю 
в е л и к о л е п н у ю , ч и с т о м а т е р и а л и с т и ч е с к у ю х а р а к т е р и с т и к у 

г « э п о х и о т к р ы т и й » , что ч и т а т ь е е — и с т и н н о е н а с л а ж д е н и е 
после п т с ь м а от 21 с е н т я б р я М-

Н а н а ш у , рус* к у ю ? бещу все это б ы л о еще совсем свежо 
в п а м я т и людей , к о г д а р а з р а з и л с я среди н а ш и х м ф к е и с т о в 
б о й экономистов с искровцчм'л* * В б о р ь б е с э к о н о м и с т с к о й 
н е л е п о с т ь ю , п ы т а в ш е й с я с о т в о р и т ь н е ч т о вроде а н г и й -
с к о г о т р е д - ю н и о н и з м а в о б с т а н о в к е с а м о д е р ж а в н о й м о н а р ­
х и и и делавшей п о л и т и ч е с к у ю б о р ь б у п р и в и л е г и е й б у р -
жуазй"и, о с т а в л я я р а б о 1ему лишь б о р ь б у и з - з а п я т а ч к а , 
б ы л о а г и т а ц и о н н о н е о б х о д и м о п о д ч е р к н у т ь самостоятельное 
з н а ч е н и е п о л и т и ч е с к о й с т о р о н ы . Б ы л о а г и т а ц и о н н о н е о б ­
ходимо , а м а р к с и с т с к и с о в е р ш е н н о п р а в и л ь н о у к а з а т ь н а 
т о , ч т о с а м о д е р ж а в и е вовсе н е есть к а к о й - т о к л а с с о в ы й 
п р о т и в н и к б у р ж у а з и и — е й о н о б ы л о , нас б о р о т , в с е г о м е ­
н е е п р о т и в н и к о м , — а ч т о э т о есть о б щ и й в р а г и, к а к п о ­
м е х а э к о н о м и ч е с к о м у р а з в и т и ю с т р а н ы , прежде в с е х — в р а г 
п р о л е т а р и а т у , б р е в н о н а дороге к е го л у ч ш е м у б у д у щ е м у , 
ч т о с б р о с и т ь э т о б р е в н о — о ч е р е д н а я з а д а ч а т о г д а ш н е г о 
( 1 9 0 0 — 1 9 ° 3 г * г ' ) т е к у щ е г о м о м е н т а . 

В с е э т о б ы л о с о в е р ш е н н о п р а в и л ь н о , и о т с ю д а н и к о и м 
образом н е следовано , что с а м о д е р ж а в и е есть к а к а я - т о 
в н е к л а с с о в а я сила , в о з н и к ш а я сама п о себе н е и з у с л о в и й 

•) „Открытие Америки было вызвано голодом в золоте, который еще 
раньше погнал португальцев в Африку, поюму что сч р пейсцая промышлен-
но ть, 1ак м<н учо рас и нвшаяся в XIV и XV н.и и соотв. т твш-авшая ей 
торговля требова.ш орудий обмена, которых Германия,—гели ая страна «ере-
бра в 1450—1550 г.г., дать не могла.—Завоевание Индии порт\глльнами,гол­
ландцами, англичанами с 1500 по 1 01' г.г.) имею целью ввоз и» И див. О 
вывою т.-да ни один чело, г к не думал. И В'е же как ко.юс< ально обратное 
демс вие на промышлеж сть янь открытий и завоеваний, вызванных чисто 
торговыми интере ачи Только потребности вывоза в эти страны создали н 
развили крупную промышленность (в Е, ропе)". 



э к о н о м и ч е с к о г о р а з в и т и я , а к а к и м - т о д р у г и м н е п о с т и ж и ­
м ы м п у т е м . Н е следовало лаже в т о м случае , если б ы м ы 
п р и н я л и , что с а м о д е р ж а в и е в н а ч а л е X X в е к а б ы л о с о ­
в е р ш е н н о у с т а р е в ш е й и с т о р и ч е с к о й б е с с м ы с л и ц е й , вроде 
т о г о , , к а к д в о р я н с к и е м а н ч е с т е р ц ы и з о б р а ж а л и п е р е д 1861 г о ­
дом к] е п о с т н о е п р а в о . Н а самом де 1е, т а к и м не б ы л о , н а 
всем п р о с т р а н с т в е Р о с с и и дтя всех т и п о в п о м е щ и ч ь е г о 
х о з я й с т в а , даже к г е п о с т н о е п р а в о ; а с а м о д е р ж а в и е , н е ­
д у р н о п р и с п о с о б л я в ш е е с я к п о т р е б н о с т я м к а п и п а л и с т и ч е -

; ского р а з в и т и я , не б ы л о т а к и м н и в к а к о й м е р е . Б у д ь 
о н о т а к и м , для его н и з р е р ж е н п я в самом деле б ы л о б ы 
д о с т а т о ч н о / н а к р а й н и й случай , д в о р ц >вого п е р е в о р о т а , 
вроде з а д у м ы в а в ш е г о с я к а д е т а м и з и м о ю 1916—1917 года , н 
н е п о т р е б о в а л о с ь б ы д в у х д е с я т и л е т и й о ж е с т о ч е н н о й м а с ­
совой б о р ь б ы . Н о если б ы ' даже м ы стали н а э т у н е ­
и с т о р и ч е с к у ю т о ч к у з р е н и я с а м о д е р ж а в и я , к а к п р а к т и ч е ­
с к и н е н у ж н о г о , б е с с м ы с л е н н о г о о с т а т к а п р о ш л о г о , — в с е -
т а к и для м ^ р ^ с и с т а о с т а в а л с я в о п р э с : а в т е д н и , когда 
о н о б ы л о н у ж н о и не б ы ю б е с с м ы с л и ц е й , зачем оно б ы л о 
н у ж н о , к а к и м экономике ним п о т р е б н о с т я м о т в е ч а л о , к а к о в 
б ы л его классовый смысл? 

О т в е т : с а м о д е р ж а в и е б ы л о всегда с а м о с т о я т е л ь н о й с и -
л э й — б ы л б ы я в н о , г р у б о н е - м а р к с и с т с к и м . И о т т а к о г о 
рецидива д о - м а р к с и с т с к о й идеологии м ы б ы л и , к а з а л о с ь б ы , 
всецело з а с т р а х о в а н ы тем , ч т о р у с с к и й м а р к с и з м , в л и ц е 
П л е х а н о в а , задолго до этого н а ч и с т о л и к в и д и р о в а л э т у 
и д е о л о г и ю и м е н н о в п р и м е н е н и и к п о н и м а н и ю р у с с к о г о 
и с т о р и ч е с к о г о п р о ц е с с а . Н а п о м н и м , к а к иронический 
излагал П л е х а н о в п о д о б н у ю т о ч к у з р е н и я в « Н а ш и х р а з ­
н о г л а с и я х » , г о в о р я специа ьно о Т к а ч е в е . 

« П р о т и в о п о с т а в л е н и е Р о с с и и З а п а д у и здесь с у с п е х о м 
р а з р е ш а е т все т р у д н о с т и . Н а З а п а т е с у щ е с т в у ю т к л а с с ы , 
р е з к о р а з г р а н и ч е н н ы е э к о н о м и ч е с к и , с и л ь н ы е и с п л о ч е н ­
н ы е п о л и т и ч е с к и . С а м о е г о с у д а р с т в о является т а м р е з у л ь ­
т а т о м классовой борьбы) и ее о р у д и е м в р у к а х п о б е д и т е ­
л е й . П о э т о м у овладеть г о с у д а р с т в е н н о 1 в л а с т ь ю т а м м о ж н о , 
лишь п р о т и в о п о с т а в и в ш и классу класс , лишь п о б е д и в ш и 
победителей . У н а с — н е т о , у нас о т н о ш е н и е о б щ е с т в а к 
г о с у д а р с т в у п р я м о п р о т и в о п о л о ж н о з а п а д н о - е в р о п е й с к о м у . 
У нас не б о р ь б а ' классов о б у с л о в л и в а е т д а н н ы й г о с у д а р ­
с т в е н н ы й с т р о й , а, н а о б о р о т , -этот с т р о й в ы з ы в а е т к ж и з н и 

т е и л и д р у г и е к л а с с ы с и х б о р ь б о й и а н т а г о н и з м о м . Е с л и 
б ы г о с у д а р с т в о р е ш и л о с ь и з м е н и т ь св< ю п о л и т и к у , т о л и ­
ш е н н ы е его п о д д е р ж к и в ы с ш и е к л а с с ы б ы л и б ы о с у ж д е н ы 
н а гибель , а н а р о д н ы е н а ч а л а п е р в о б ы т н о г о к о л л е к т и в и з м а 
п о л у ч и л и б ы возмол н о с т ь « д а л ь н е й ш е г о з д о р о в о г о р а з в и ­
т и я » . Н о п р а в и т е л ь с т в о Р о м а н о 1 Ы х н е э о ч е т и н е м о ж е т 
о т к а з у т ь с я о т своих д в о р я н с к о - б з ф ж у а з н ы х т р а д и ц и й , м е ж д у 
т е м к а к м ы и х о т и м , и м е ж е м сделать э т о , м ы о д у ш е в л е н ы 
идеалами э к о н о м и ч е с к о г о р а в е н с т в а и « н а р о д о п р а в л е н и я » . 
П о э т о м у долой Р о м а н о в ы х и да з д р а в с т в у е т н а ш - к о м и ­
т е т , — в о т 5 н е и з м е н н а я с х е м а р о с с и й с к о - я к о б д н с к о й а р г у ­
м е н т а ц и и , в с т р е ч а е т с я ли о н а в о р и г и н а л е , т . - е . в «письме 
к Ф р и д р и х у Э н г е л ь с у » или в ' « с п и с к е » , т . - е . в с т а т ь е 
« Ч е г о н а м ж д а т ь о т р е в о л ю ц и и » *). 

Т а к писал П л е х а н о в в 1884 году , п и с а л , и с х о д я и з 
т о ю класейч*ско<о л о т . к пня и с т е р и ч е с к о г о м а т е р и а л и з м а , 
к о т о р о е с о с т а в л я е т о с н о в у д е й с т в и т е л ь н о м а р к с и с т с к о г о 
и с т о л к о в а н и я и с т о р и и . Ь о в п р о м е ж у т к е между 1 8 8 4 ' - и 
1900 годом легли шире к о и з в е с т н ы е в м а р к с и с т с к и х к р у ­
г а х , в ы с к а з ы в а н и я Энгельса , легла б о р ь б а с э к о н о м и с т а м и — 
и в н а ч а л е X X с т о л е т и я т ь а ч е в с ь а я фо] м у л и р о в к а в д р у г 
о к а з а л а с ь п р и е м л е м о й для р у с с к и х « м о л о д ы х ^ (в т е д н и ! ) 
м а р к с и с т о в . И П л е х а н о в с н и м и у ж е н е с п о р и л т а к , к а к 
н е к о г д а с Т к а ч е в ы м . У ч е н и е об « о т н о с и т е л ь н о й » с а м о с т о ­
я т е л ь н о с т и п о л и т и ч е с к о г о м о м е н т а с т а л о с в о е г о р о д а д о г ­
мой . П о л у ч и л а с ь к у р ь е з н а я с п а й к а между / к р а й н и м л е в ы м 
м а р к с и з м о м и к а д е т с к о й идеологией в л и ц е М и л ю к о в а . У 
П л е х а н о в а х в а т и л о м у ж е с т в а и з э т о г о и д е й н о г о сродства 
в ы в е с т и п р а к т и ч е с к и е в ы в о д ы : о н с т а л п р о п о в е д о в а т ь 
с о ю з с к а д е т а м и . И э т и м , к а з а л о с ь б ы , п р о т и в о е с т е с т в е н ­
н о е с о ч е т а н и е б у р ж у а з н о й и д е о л о г и и с м а р к с и з м о м д о л ж н о 
б ы л о б ы т ь у б и т о х о т я б ы п о л и т и ч е с к и . Б ы т ь может , п о ­
э т о м у , п о к а ш л а б о р ь б а с б у р ж у а з и е й , о н о и 1 о с т а в а л о с ь в 
т е н и . Н о в о т б о р ь б а к о н ч и л а с ь , к о н ч и л а с ь п о б е д о й п р о ­
л е т а р и а т а , б о я т ь с я « п л е х а н о в щ и н ы » 1906 года более н*е 
п р и х о д и т с я , б у р ж у а и з п о а и т и ч е с ь о г о п р о т и в н и к а п р е в р а ­
тился в т е х н и ч е с к о г о « с п е ц а » , к о т о р о г о н у ж н о « и с п о л ь ­
з о в а т ь » (в 7 5 % всех с л у ч а е в он « и с п о а ь з о в ы в а е т » н а с ) , и 
с т а р ы й э к л е к т и з м 1900 года в о з р о ж д а е т с я с н о в а : и н а 

1) Сочинения Г. В. Плеханова, т. I, стр. 317. 



э т о т р а з у ж е н е ради) п о ч т е н н о й все ж е з адачи к о н ц е н ­
т р а ц и и всех сил н а о ч е р е д н о й , у д а р н о й р а б о т е — н и з в е р ­
ж е н и я а б с о л ю т и з м а . 

С е й ч а с у ж е н е т о п а с н о с т и , п о к у ш а я с ь н а «догму» п р о ­
с л ы т ь с т о р о н н и к о м « э к о н о м и з м а » . Н а п р о т и в , е сть судьба 
П л е х а н о в а , к а к обтразчик т о г о , к чему п р и в о д и т «догма» 
яюдей , с к л о н н ы к м ы с л и т ь п о с л е д о в а т е л ь н о . И б о П л е х а ­
нов сделался о б о р о н ц е м н е в 1914 г о д у , ' э т о — л е г е н д ^ 
П е р в ы й т о м « И с т о р и и р у с с к о й о б щ е с т в е н н о й м ы с л и » — 
в ы ш е д ш и й , п р а в д а , б у к в а л ь н о накануне н а ч а л а и м п е р и а ­
л и с т с к о й в о й н ы , но р е з ю м и р о в а в ш и й все , ч ю п е р е д у м а л 
а в т о р по п о в о д у и с т о р и ч е с к о г о р а з в и т и я Р о с с и и з а все 
п р е д ш е с т в о в а в ш и е г о д ы — е с т ь философия и с т о р и и о б о р о н ­
чества . Где т а м классовая борьба? Е е в ы н е н а й д е т е и 
следа, н а й д е т е г о с у д а р с т в о с е го п о т р е б н о с т ь ю в н е ш н е й 
з а щ и т ы . Е с т ь с л а б ы е п о п ы т к и с в я з а т ь ч и с т о в н е ш н и м , 
ф о р м а л ь н ы м о б р а з о м э т у п о т р е б н о с т ь г о с у д а р с т в е н н о й 
| о б о р о н ы н е п о с р е д с т в е н н о с р а з в и т и е м н а р д н о г о х о з я й ­
ства ( к а к р а з т а ошибка , от к о т о р о й п р е д о с т е р е г а л Э н ­
гельс!) , н о т у т у ж е « м а т е р и а л и з м » и к о н ч а е т с я . Д а л ь ш е 
н и к а к о й р а з н и ц ы с М и л ю к о в ы м н е т . 

Н о м ы •слишком м н о г о делаем ч е с т и р е д а к т о р у « П о ­
следних Н о в о с т е й » , с в я з ы в а я а н т и - м а р к с и с т с к о е п о н и м а н и е 
р у с с к о й и с т о р и и и с к л ю ч и т е л ь н о с его и м е н е м . М ы видели , 
что П л е х а н о в р а з о б л а ч а л т у же т е о р и ю в 1884 году , 
когда М и л ю к о в т о л ь к о ч т о о к о н ч и л у н и в е р с и т е т с к и й к у р с , 
к а к т е о р и ю Т к а ч е в а , п и с а в ш е г о в 7 0 - х г о д а х — к о г д а М и ­
л ю к о в б ы л г и м н а з и с т о м . В т о ж е в р е м я м ы в с т р е ч а е м ее 
в 1894 ю д у п о д п е р о м а в т о р а , к о т о р ы й т о г д а б ы л о ди­
н а к о в о д а л е к и о т П л е х а н о в а , и о т М и л ю к о в а . « Р о с с и я , — 
п и с а л в э т о м г о д у В и к т о р Ч е р н о в ( т о г д а еще н е эс - эр , а 
н а р о д о п р а в е ц ) , — : п о слабому . . р а з в и т и ю в н е й р а з л и ч н ы х 
с о с л о в и й и большой силе п р а в и т е л ь с т в е н н о й в л а с т и , есть 
е д и н с т в е н н а я в своем роде страна; , где даже н а л и ч н ы й н е ­
о г р а н и ч е н н о - м о н а р х и ч е с к и й с т р о й 1 мог б ы р а з р е ш и т ь с о ­
ц и а л ь н ы й в о п р о с п е р е х о д а о т мелкого п р о и з в о д с т в а к 
к р у п н о м у о б щ е с т в е н н о м у , и г н о р и р у я с о с л о в н ы е и к л а с ­
совые" п о п о л з н о в е н и я р а з л и ч н ы х п р и в и л е г и р о в а н н ы х 
г р у п п » 

И „К истории партия Народного Права". Красный Архив, т. I, стр. 284. 

Ж а л к о , ч т о э т о п р и в е д е н и е к н е л е п о с т и в н е к л а с с о в о й 
т е о р л и н е п о п а л о с ь н а г л а з а П л е х а н о в у : о н о , в е р о я т н о , 
п о д е й с т в о в а л о б ы н а н е г о т а к же , к а к с т а т ь я М о р и ц а 
В и р т а н а Э н г е л ь с а м и б ы л о б ы , м о ж е т с т а т ь с я , поводом к 
с п а с и т е л ь н о й р е а к ц и и . Н о « г р у д » Ч е р н о в а дождатся о п у ­
б л и к о в а н и я лишь в 1922 году . . . Н е будем , о д н а к о , г а д а т ь , 
что б ы л о б ы : и з п р и в е д е н н о г о я с н о , ч т о в н е к л а с с о в а я 
т е о р и я п р о и с х о ж д е н и я р у с с к о г о с а м о д е р ж а в и я и шире, и 
старше т о г о м и р о в о з з р е н и я , к о т о р о е п о п р а в у м о ж н о о х а ­
р а к т е р и з о в а т ь , к а к « к а д е т с к о е » . И если с а м о д е р ж а в и е н е 

| могло с в а л и т ь с я с н е б а , т о не могла у п а с т ь о т т у д а ще и 
I н а з в а н н а я т е о р и я . П о к а з а т ь , в к а к о й объективной обета¬

- н о в к е о н а в о з н и к л а , к а к и е и с т о р и ч е с к и е у с л о в и я в ы з в а л и 
е е к ж и з н и , к а к о в б ы л ее классовый с м ы с л — о б я з а н н о с т ь 
и с т о р и к а - м а р к с и с т а , и в то ж е в р е м я л у ч ш и й способ е е 
к р и т и к и . А 

П е р в ы м , к т о с в е л р у с с к у ю и с т о р и ю к и с т о р и и г о с у ­
д а р с т в а , а и с т о р и ю г о с у д а р с т в а — к и с т о р и и с а м о д е р ж а в и я 
( точнее , е д и н о д е р ж а в и я ) , б ы л К а р а м з и н . Н о его и д е о ­
логия , о ч е н ь т о ч н о о т р а з и в ш а я п о л и т и ч е с к и е п о т р е б н о с т и 
б а р щ и н н о г о и м е н и я н а ч а л а X I X в е к а , п о т е р я л а с м ы с л вместе 
с б а р щ и н :ым х о з я й с т в о м . Н о в е й ш и е « г о с у д а р с т в е н н и к и » 
в е д у т с в о ю р о д о с л о в н у ю п о э т о м у н е о т К а р а м з и н а , н о 
вре же о т в р е м е н д о с т а т о ч н о д а в н и х . . . 

Р а з в е р н е м о д н у к н и ж к у , в ы ш е д ш у ю в М о с к в е в 1858 
году (даже 19 ф е в р а л я б ы л о еще впереди! ) ; н а с т р . 227 
а в т о р р а с с к а з ы в а е т здесь о г о з н и к н о в е н и и в Р о с с и и к р е ­
п о с т н о г о п р а в а н а к р е с т ь я н . « Е с л и , — г о в о р и т он , -—мы н а 
э т и п о с т а н о в л е н и я в з г л я н е м о т р е ш е н н о о т с у щ е с т в о в а в 1 

шего в то, в р е м я п о р я д к а в е щ е й , то н а м п о к а ж е т с я в е с ь м а ' 
Странным и н е п о н я т н ы м делом з*ничтожение одним у к а з о м 
свободы ц е л о г о сосдрвия , к о т о р о е и с к о н и п о л ь з о в а л о с ь 
правом п е р е х о д а . Н о если м ы р а с с м о т р и м и х в связи с 
д р у г и м и я в л е н и я м и . ж и з н и , в с в я з и ' с п р е д ы д у щ е й и с т о ­
рией , мы; з 'бедимся, ч т о в э т о м н е б ы л о н и ч е г о и с к л ю ­
ч и т е л ь н о г о и н е с п р а в е д л и в о г о . Э т о б ы л о у к р е п л е н и е н е 
одного сословия в о с о б е н н о с т и , а в с е х с о с л о в и й в с о в о ­
к у п н о с т и ; э т о б ы л о г о с у д а р с т в е н н о е т я г л о , н а л о ж е н н о е н а 
всякого , к т о б ы т о н и б ы л . В с е р а в н о д о л ж н ы б ы л и в с ю 
жизнь сво о с л у ж и т ь г о с у д а р с т в у , к а ж д ы й н а своем месте : 
' служилые л ю д и н а поле б р а н и и в делах г р а ж д а н с к и х , 



т я г л ы е л ю д и — п о с а д с к и е и к р е с т ь я н е , о т п р а в л е н и е м р а з ­
н ы х служб , п о д а т е й и п о в и н н о с т е й , н а к о н е ц , в о т ч и н н ы е 
к р е с т ь я н е , к р о м е у п л а т ы п о д а т е й и о т п р а в л е н и я п о в и н ­
н о с т е й , т а к ж е с л у ж б о ю своему в о т ч и н н и к у , к о т о р ы й т о л ь ­
к о С и х п о м о щ ь ю п о л у ч а л в о з м о ж н о с т ь и с п р а в л я т ь с в о ю 
службу г о с у д а р с т в у . С л у ж и л ы е люди не б ы л и у к р е п л е н ы 
К ] м е с т а м , ибо служба и х б ы л а п о в с е м е с т н а я . Т я г л ы е же 
люди , к а к мы, у ж е видели , с ч и т а л и с ь к р е п о с т н ы м и , и н е 
могли у х о д и т ь с своих мест . Н е в о з м о ж н о б ы л о не р а с п р о ­
с т р а н и т ь э т о г о п о л о ж е н и я и н а в о т ч и н н ы х к р е с т ь я н . В о 
ь р е м е н а всеобщего у к р е п л е н и я э т о б ы л о б ы н е с п р а в е д л и ­
в ы м и с к л ю ч е н и е м » . . . « И т а к , э т о т п е р е в о р о т в судьбе 
к р е с т ь я н с к о г о сословия б ы л н е о б х о д и м ы м последствием 
у с л о в и й т о г д а ш н е г о б ы т а . Н о к а к и м же о б р а з о м м о г он 
с о в е р ш и т ь с я б е з с и л ь н ы х п о т р я с е н и й ? Т о л ь к о в ггословице: 
« в о т т е б е , б а б у ш к а , Ю р ь е в день» с о х р а н и л о с ь о н е м в о с ­
п о м и н а н и е в н а р о д е . М ы н а й д е м э т о м у о б ъ я с н е н и е , если 
в з г л я н е м п а способ у к р е п л е н и я б о я р и с л у ж и л ы х л ю д е й . 
П о с л е д н и е т а к ж е п о л ь з о в а л и с ь п р а в о м п е р е х о д а : « а боярам 
и слугам в о л ь н ы м ю л я » . Н о к о г д а л н н ч т о ж и л а е ь у д е л ь н а я 
си ст ема , м о с к о в с к и е гос}'дари стали т р е б о в а т ь , ч т о б о н и 
п е р е с т а л и о т ъ е з ж а т ь . И в о т , без п е р е в о р о т а , даже б е з 
у к а з а , б о я р е и с л у ж и л ы е люди и з в о л ь н ы х слуг делались 
к р е п о с т н ы м и и стали п и с а т ь с я х о л о п а м и . Д е л о в т о м , что 
т р е б о в а н и я м г о с у д а р с т в а н и б о я р е , н и к р е с т ь я н е н е могли 
п р о т и в о п о с т а в и т ь т а к о г о д е я т е л ь н о г о с о п р о т и в л е н и я , к а к 
н а п р и м е р , ф е о д а л ь н ы е в л а д е л ь ц ы н а З а п а д е . О н и б ы л и для 
э т о г о с л и ш к о м р а з р о з н е н н ы . Б о я р е и слуги могли п р о т е ­
с т о в а т ь т о л ь к о б е г с т в о м да к р а м о л а м и ; и х сделали х о л о ­
пами , а о н и вес т а к и п р о д о л ж а л и о т ъ е з ж а т ь . Т о ч н о т а к 
же и к р е с т ь я н е , н е с м о т р я н а у к р е п л е н и е , п р о д о л ж а л и у х о ­
дить т а й к о м . В е с ь X V I I в е к н а о л н е н и с к а м и о б е г л ы х 
к р е с т ь я н а х . Д а ж е бедствия С м у т н о г о в р е м е н и д о л ж н о п р и : 
п и с а т ь , г л а в н ы м о б р а з о м , э т о м у п р о т е с т у б о я р с т в а и к р е ­
с т ь я н с т в а п р о т и в т р е б о в а н и й г о с у д а р с т в а . Н о последнее 
взяло , н а к о н е ц , в е р х , п о т о м у ч т о н а с т о р о н е е г о было 
п р а в о . О н о н е делало и с к л ю ч е н и й н и для к о г о ; о н о от 
всех сословий т р е б о в а л о п о с и л ь н о й с л у ж б ы , н е о б х о д и м о й 
для величия Р о с с и и . И сословия п о к о р и л и с ь и сослужили 
э т у службу . Д о с а м ы х в р е м е н Е к а т е р и н ы продолжалась 
э т а система п о в и н н о с т е й , * к о т о р а я лежала в о с н о в а н и и 

в с е х у ч р е ж д е н и й т о г о в р е м е н и . Н о к о г д а г о с у д а р с т в о д о ­
с т а т о ч н о о к р е п л о и р а з в и л о с ь , ч т о б ы д е й с т в о в а т ь с о б ­
с т в е н н ы м и с р е д с т в а м и , о н о п е р е с т а л о н у ж д а т ь с я в э т о м 
т я ж е л о м с л у ж е н и и . П р и П е т р е I I I и Е к а т е р и н е с д в о р я н ­
с т в а сняты 1 б ы л и е г о с л у ж е б н ы е о б я з а н н о с т и . Ж а л о в а н н о ю 
г р а м о т о ю 1785 г о д а о н о п о л у ч и л о р а з н ы е п р а в а и п р е ­
и м у щ е с т в а , к а к в ы с ш е е с о с л о в и е в г о с у д а р с т в е ; о н о п о л у ­
чило в с о б с т в е н н о с т ь и п о м е с т н ы е з е м л и , к о т о р ы е с н а ­
чала д а н ы б ы л и е м у т о л ь к о к а к в р е м е н н о е ' в л а д е н и е для 
с о д е р ж а н и я н а с л у ж б е . Э т о б ы л а н а г р а д а з а д о л г о в р е м е н ­
н о е с л у ж е н и е о т е ч е с т в у . Г о р о д с к о е сословие т а к ж е п о л у ­
чило с в о ю ж а л о в а н н у ю г р а м о т у , и о н о о с в о б о д и л о с ь о т 
п о в и н н о с т е й и с л у ж б ы и п р и о б р е л о р а з л и ч н ы е л ь г о т ы и 
п р е и м у щ е с т в а . О с т а в а л и с ь одни к р е с т ь я н е , к о т о р ы е , п о д ­
п а в ш и п о д ч а с т н у ю з а в и с и м о с т ь и п р и р а в н я в ш и с ь к х о ­
лопам, доселе несз г т с в о ю п о ж и з н е н н у ю с л у ж б у помегли-
к а м и государству- . В н а с т о я щ е е в р е м я у н и ч т о ж а е т с я , н а ­
к о н е ц , и э т а п о с л е д н я я п р и н у д и т е л ь н а я связь : в е к о в ы е 
п о в и н н о с т и д о л ж н ы з а м е н и т ь с я с в о б о д н ы м и о б я з а т е л ь ­
с т в а м и . В н а с т о я щ е е в р е м я о к о н ч а т е л ь н о р а з р е ш а е т с я т а 

^государственная задача,, к о т о р а я б ы л а п о л о ж е н а в X V I 
в е к е , и н а ч и н а е т с я для Р о с с и и н о в а я п о р а » . 

В ы п и с к и н е м н о г о д л и н н ы , н о к а к б ы т ь : здесь первая 
ф о р м у л и р о в к а н а ш е й т е о р и и , к а к а я и м е е т с я в л и т е р а т у р е . 
Т у т и сила г о с у д а р с т в а ( н а л а г а в ш е г о с в о е т я г л о « н а в с я ­
к о г о , к т о б ы о н н и б ы л » ) , и слаб ость с о с л о в и й ( « б ы л и . . . 
слишком р а з р о з н е н н ы » ) , и даже п е р в ы е п р о б л е с к и о б о р о н ­
ч е с т в а («служба , н е о б х о д и м а я для в е л и ч и я Р о с с и и » ) . Н о 
с у т ь э т о й з а ч а т о ч н о й ф о р м ы т е о р и и н е в о б о р о н ч е р т в е : 
о н о п р и с т а л о п о з ж е и з а т у м а н и л о к л а с с о в ы й с м ы с л в с е й 
к а р т и н ы . О т ц у т е о р и и г о с у д а р с т в о б ы л о н у ж н о н е 9 о б о ­
р о н ч е с к и м и ц е л я м и : н а д р у г о й день С е в а с т о п о л я ' н а э т у 
у д о ч к у р ы б а н е л о в и л а с ь . . * ^ 4 

К т о б ы л э т о т отец? Б о р и с Н и к о л а е в и ч Чичерин. И м я , 
к о т о р о е в с я к о м у р у с с к о м у м а р к с и с т у д о л ж н а б ы т ь з н а ­
к о м о н е х у ж е , ч е м и м я Ж а н а - Б а т и с т а С э я , и л и Ш у л ь ц е -
Д е л и ч а . Г л а в н ы й л и т е р а т у р н ы й п р о т и в н и к р у с с к о г о с о ­
ц и а л и з м а в о в т о р о й п о л о в и н е X I X с т о л е т и я — с в о е г о р о д а 
а н т и - Ч е р н ы ш е в с к и й и а н т и - Л а в р о в . П р а в д а , е го п о л е ­
м и к а с с о ц и а л и с т а м и читалась мало з а т о его и с т о р и -
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ч е с к и е и ю р и д и ч е с к и е т е о р и и п о л ь з о в а л и с ь в е л и ч а й ш и м 
к р е д и т о м и п о ч е т о м в и з в е с т н ы х к р у г а х еще в 9 0 - х го*-
дах п р о ш л о г о с т о л е т и я : я п о м н ю , с к а к и м п о ч т и б л а г о г о ­
в е н и е м передавал мне о к о л о 1892 года П . И . Н о в г о ­
родцев д р у г у ю его к н и ж к у ( « Н е с к о л ь к о с о в р е м е н н ы х в о ­
п р о с о в » , 1862 г . : п р е д ы д у щ и е ц и т а т ы в з я т ы и з « О п ы т о в 
п о и с т о р и и р у с с к о г о п р а в а » ) . Д л я п р а в о б у р ж у а з н ы х 
п у б л и ц и с т о в Ч и ч е р и н б ы л т о г д а т е м же , чем б ы л для с о ­
ц и а л - д е м о к р а т о в П л е х а н о в . 

Э т а д р у г а я к н и ж к а м о ж е т с л у ж и т ь к л ю ч о м к п е р в о й . 
О н а н а ч и н а е т с я з н а м е н и т о й п о л е м и к о й Ч и ч е р и н а с Г е р ­
ц е н о м — п о л е м и к о й , к о т о р а я , к с т а т и , о т н о с и т с я к т о м у ж е 
самому 1858 году , к о г д а в ы ш л и в Р о с с и и « О п ы т ы » . Ч е м 
в ы з в а н о б ы л о н а п а д е н и е Ч и ч е р и н а н а Герцена:* В н е ш н и м 
поводом б ы л и с п о р ы Ч и ч е р и н а с Г е р ц е н о м в Л о н д о н е , 
к у д а Ч и ч е р и н ездил с п е ц и а л ь н о , ч т о б ы о б р а з у м и т ь и з д а ­
т е л я « К о л о к о л а » . Т о т в э т у м и н у т у б ы л в у п о е н и и о т 
своего « в л и я н и я » в в ы с ш и х с ф е р а х р у с с к о г о о б щ е с т в а , 
п и с а л о т к р ы т ы е п и с ь м а к Александр}'- I I , к и м п е р а т р и ц е 
М а р и и А л е к с а н д р о в н е , словом, к а з а л о с ь , т а к мало б ы л 

'по#й>ж н а р е в о л ю ц и о н е р а , к а к т о л ь к о м о ж н о . Н о Ч и ч е -
' р и н у этого б ы л о мало . И л е г к о себе п р е д с т а в и т ь , с к а ­

к и м , б у к в а л ь н о , о с т о л б е н е н и е м Г е р ц е н ( Г е р ц е н 1858 года , 
Г е р ц е н « Г а л и л е я н и н а » , о т н ю д ь н е Г е р ц е н 1849 года и 
«писем и з Ф р а н ц и и и И т а л и и » ) должен б ы л ч и т а т ь т а ­
к и е с т р о к и . « В п р о ч е м , я з а б ы в а ю , что в ы к г р а ж д а н с к и м 
п р е о б р а з о в а н и я м довольно р а в н о д у ш н ы . Г р а ж д а н с т в е н ­
н о с т ь , п р о с в е щ е н и е н е п р е д с т а в л я ю т с я вам д р а г о ц е н н ы м 
р а с т е н и е м , к о т о р о е н а д о б н о з а б о т л и в о н а с а ж д а т ь и тёр-
п е л и в о лелеять,, к а к л у ч ш и й д а р о б щ е с т в е н н о й ж и з н и . 
П у с т ь все э т о у н е с е т с я в р о к о в о й б о р ь б е , п у с т ь , в м е с т о 
у в а ж е н и я к п р а в у и з а к о н у , в о д в о р и т с я п р и в ы ч к а х в а ­
т а т ь с я з а т о п о р , — в ы об э т о м мало т р е в о ж и т е с ь . . . Н а 
каждом изг нас , н а с а м ы х н е з а м е т н ы х д е я т е л я х , л е ж и т свя 
щ е н н а я о б я з а н н о с т ь б е р е ч ь свое г р а ж д а н с к о е д о с т о я н и е , 
у с п о к а и в а т ь б у н т у ю щ и е с т р а с т и , о т в р а щ а т ь к р о в а в у ю 
р а з в я з к у . Т а к л и в ы п о с т у п а е т е , — в ы , к о т о р о м у в а ш е 
п о л о ж е н и е д а е т более ш и р о к о е п свободное п о п р и щ е , н е ­
жели другим? М ы в п р а в е с п р о с и т ь э т о у вас , и к а к о й 
дадите в ы о т в е т ? В ы о т к р ы в а е т е с т р а н и ц ы с в о е г о ж у р ­
н а л а б е з у м н ы м в о з з в а н и я м к д и к о й силе; в ы сами , с т о я 
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д р у г о м б е р е г у , с с п о к о й н о й и п р е з р и т е л ь н о й и р о н и е й 
а з ы в а е т е н а м н а п а л к у и н а т о п о р , к а к н а п о э т и ч е с к и е 

р и з ы , к о т о р ы м д а ж е м е ш а т ь н е у ч т и в о . П а л к а с в е р х у 
т о п о р снизу-—вот о б ы к н о в е н н ы й к о н е ц п о л и т и ч е с к о й 

п о в е д и , д е й с т в у ю щ е й под в н у ш е н и е м с т р а с т и . . . Н е т , 
;кий, к о м у д о р о г а г р а ж д а н с к а я ж и з н ь , к т о , ж е л а е т 

о к о й с т в и я и с ч а с т ь я сво ему о т е ч е с т в у , б у д е т в с е м и с и ­
ми б о р о т ь с я с т а к и м и в н у ш е н и я м и , и п о к а у н а с е с т ь 

ы х а н и е в т е л е , п о к а есть г о л о с в г р у д и , м ы б у д е м п р о -
и н а т ь и э т и о р у д и я и э т и в о з з в а н и я » . 

Г е р ц е н - — б о л ь ш е в и к . Г е р ц е н — ч у т ь н е С т е н ь к а Р а з и н 
Ш П у г а ч е в ! Г е р ц е н ( т о л ь к о ч т о н а п и с а в ш и й и м п е р а т р и ц е 
письмо, « т е п л о т а » к о т о р о г о у м и л я л а п е т е р б у р г с к и х л и т е * 
ораторов, едва ли н е до К а в е л и н а в к л ю ч и т е л ь н о ) « в з ы в а е т 
в д и к о й с и л е » , х о ч е т р е ш а т ь все в о п р о с ы т о п о р о м и пал* 
•ОЙ! И, к о н е ч н о , Г е р ц е н у у г о т о в а н о т о , ч т о ж д е т всех 

ю ь ш е в и к о в во все в р е м е н а и у в с е х н а р о д о в : « П р е д -
а в ь т е себе , что в н е д р а х н а ш е г о отечества> з а в е л о с ь б ы 

несколько « К о л о к о л о в » , к о т о р ы е б ы все в р а з н ы е г о л о с а 
встали з в о н и т ь п о в а ш е м у п р и м е р у , к о т о р ы е б ы н а п е р е р ы в 
•стали б ы р а з д у в а т ь пламя , р а з ж и г а т ь с т р а с т и , в з ы в а т ь 
к п а л к е и т о п о р у для о с у щ е с т в л е н и я - с в о и х желаний, . Ч т о 
будет п р а в и т е л ь с т в о д е л а т ь с т а к и м обществом? К ч е м у 
иожет п о в е с т и р а з г а р о б щ е с т в е н н ы х с т р а с т е й , к а к н е к 
•самому ж е с т о к о м у д е с п о т и з м у ? К а ж д а я п о ч т и р е в о л ю ц и я 
представляет э т о м у п р и м е р . И т о ч н о , е сли б о л ь н о й , в м е с т о 
Того, ч т о б ы с п о к о й н о п т е р п е л и в о в ы н о с и т ь л е ч е н и е , 
предается б е ш е н ы м п о р ы в а м , растравляем себе р а н ы и 
Хватается з а н о ж , ч т о б ы о т р е з а т ь страдающий" ч л е н , с н и м 
.нечего больше д е л а т ь , к а к с в я з а т ь его п о р у к а м и п о 
ногам» . 

И, з а м е т ь т е , н и к о м у , н а ч и н а я с самого Г е р ц е н а , н и 
^иа м и н у т у н е п р и х о д и л о в голову с о м н е в а т ь с я в и с к р е н ­
ности Ч и ч е р и н а . Л и ч н о э т о б ы л б е з у к о р и з н е н н о ч е с т н ы й 
^человек, вовсе н е к а р ь е р и с т и н е н а е м н о е п е р о . Ч т о же 
Так е го , н е п о ч т и т е л ь н о в ы р а ж а я с ь , в з б у д о р а ж и л о в н е в и н ­
нейшем, н а н а ш взгляд, у м е р е н н о л и б е р а л ь н о м « К о л о ­
коле» 1858 года? 

I I • О н э т о сам о б ъ я с н я е т . « В с п о м н и т е еще р а з , в к а к у ю 
Ййюху м ы ж и в е м . У н а с с о в е р ш а ю т с я в е л и к и е г р а ж д а н с к и е 



п р е о б р а з о в а н и я , р а с п у т ы в а ю т с я о т н о ш е н и я , с о з д а н н ы е -
в е к а м и . В о п р о с , к а с а е т с я с а м ы х ж и в ы х и н т е р е с о в о б щ е ­
с т в а , т р е в о ж и т его в с а м ы х г л у б о к и х его н е д р а х . К а к а я 
и с к у с н а я р у к а н у ж н а , ч т о б ы п р и м и р и т ь п р о т и в о б о р ­
с т в у ю щ и е с т р е м л е н и я , согласить в р а ж д е б н ы е и н т е р е с ы , , 
р а з в я з а т ь в е к о в ы е у з л ы ч т о б ы п у т е м з а к о н а п е р е в е с т и 
о д и н г р а ж д а н с к и й п о р я д о к ^ в д р у г о й . З д е с ь т а к ж е е с т ь 
б о р ь б а , н о б о р ь б а д р у г о г о рода , б е з с и л ь н ы х э ф ф е к т о в , 
без г н е в н ы х п о р ы в о в , борьба ' о б д у м а н н а я , о с т о р о ж н а я , 
о з а р е н н а я м ы с л ь ю , н е у к л о н н о и д у щ е ю п о и з б р а н н о м у 
п у т и . В т а к у ю п о р у н у ж н о н е р а з д у в а т ь п л а м я , н е р а с ­
т р а в л я т ь я з в ы , а у с п о к а и в а т ь р а з д р а ж е н и е у м о в , ч т о б ы 
в е р н е е . д о с т и г н у т ь цели . И л и в ы д у м а е т е , ч т о граждан¬
с к и е п р е о б р а з о в а н и я с о в е р ш а ю т с я с и л о ю с т р а с т и , к и п е ­
н и е м г н е в а ? » I ^ 
г И т а к , для к р е с т ь я н с к о й р е ф о р м ы н у ж н а б ы л а « и с к у с ­
н а я » ( Ч и ч е р и н у следовало б ы п р и б а в и т ь и « к р е п к а я » ) 
р у к а , к о т о р а я « с о г л а с и л а » б ы « в р а ж д е б н ы е и н т е р е с ы » . . 
Д о с т а т о ч н о самого о б щ е г о з н а к о м с т в а с и с т о р и е й 19 фев ­
р а л я , ч т о б ы р а с ш и ф р о в а т ь э т и д и п л о м а т и ч е с к и е ф р а з ы . 
О чем шло дело? О б о с в о б о ж д е н и и к р е с т ь я н ? М е н ь ш е 
в с е г о — об э т о м п о ч т и н е б ы л о с п о р о в . Ч и с т ы е к р е п о с т ­
н и к и в в ы с ш и х сферах п р и м а л к и в а л и , в н и з ш и х п р о с т о 
н е у м е л и и з ъ я с н я т ь с я ч л е н о р а з д е л ь н о . Д л я д е л о в о й части 
д в о р я н с т в а , ведшей р е ф о р м у , в о п р о с б ы л в т о м , ч т о б ы 
з а с т а в и т ь к р е с т ь я н в ы к у п и т ь с в о ю свободу — п о д видом 
в ы к у п а з емли , п р и т о м т а к , ч т о б ы в р у к а х п о м е щ и к о в 
остался п о р я д о ч н ы й к а п и т а л , а к р е с т ь я н е н е б ы л и обес ­
п е ч е н ы з е м л е й н а с т о л ь к о , ч т о б ы н е н у ж д а т ь с я в з а р а б о т ­
к а х , к о т о р ы е могла д а т ь б а р с к а я э к о н о м и я . С л о в о м , 
п о м е щ и к у н у ж е н б ы л « т р у д и к а п и т а л » . П о л у ч е н и е т о ю 
и д р у г о г о б ы л о весьма д е л и к а т н о й о п е р а ц и е й , т р е б о в а в ­
шей о г р о м н о г о н а ж и м а сверхз г . Д а ж е А л е к с а н д р I I понит 
мал, чем м о ж е т к о н ч и т ь с я , к о г д а к р е с т ь я н е у в и д я т перед 
с о б о ю свободу « н е п о и х р а з у м е н и ю » : а « ц а р ь - о с в о б о д и ­
т е л ь » , н е б у д у ч и столь о г р а н и ч е н н ы м ч е л о в е к о м , к а к его-
с ы н и в н у к , в с е же н е б ы л и г е н и е м . Л ю д я м к а л и б р а 
Ч и ч е р и н а дело б ы л о е щ е более ясно : н а с и л и е н а д м н о г о ­
м и л л и о н н о й к р е с т ь я н с к о й м а с с о й могло с т о и т ь г о л о в ы . 
И в э т у м ш г у т у Г е р ц е н , с л д я в « п р е к р а с н о м д а л е к е » у 

к у д а т а м б о в с к и е м у ж и к и ( Ч и ч е р и н б ы л т а м б о в с к и м погсе-

.щйком) н е п р и д у т н и в к а к о м случае , н а х о д и л в о з м о ж н ы м 
п е ч а т а т ь к о р р е с п о н д е н ц и и , где г о в о р и л о с ь о т о п о р е и т о м у 
п о д о б н ы х у ж а с а х . . . О д н о дело в и д е т ь т о п о р , к о г д а и м 
к о л ю т дрова , д р у г о е дело с о з н а в а т ь , ч т о э т о т т о п о р м о ж е т 
к а ж д у ю м и н у т у о п у с т и т ь с я н а в а ш у ш е ю . Б ы л о о т ч е г о 
п р и т т и в н е р в н о е н а с т р о е н и е . , 

Д л я т о г о , ч т о б ы р е ф о р м а « б л а г о п о л у ч н о » , с т о ч к и 
- зрения п о м е щ и к о в , д о ш л а до к о н ц а , н у ж н а б ы л а д и к т а ­
т у р а : в с я к о е н а р у ш е н и е м о н о п о т и и в л а с т и в это»" д еле 
г р о з и л о б е с ч и с л е н н ы м и о п а с н о с т я м и . Н е п о н и м а в ш и й -
э т о г о Г е р ц е н , с м о т р е в ш и й н а « о с в о б о ж д е н и е к р е с т ь я н » 

• с е н т и м е н т а л ь н о - р о м а н и ч е с к и , б ы л о п а с е н у ж е с в о и м и п о ­
п ы т к а м и н а р у ш и т ь м о н о п о л и ю . « В а м , — с н е г о д о в а н и е м 
писал е м у Ч и ч е р и н , — в о что б ы т е н и с т а л о н у ж н а цель , 

.а к а к и м п у т е м о н а д о с т и г н е г с я — б е з у м н ы м и к р о в а в ы м 
и л и м и р н ы м и г р а ж д а н с к и м , э т о для в а с в о п р о с в т о р о -
е г е п ё н н ы й » . Н о в Т а м б о в е э т о • б ы л д а л е к о н е т а к о й 
« в т о р о с т е п е н н ы й » в о п р о с , к а к в Л о н д о н е . П е р о м Ч и ч е ­
р и н а водило в о в с е н е « д о к т р и н е р с т в о » , в к о т о р о м у п р е ­
кал его Г е р ц е н , а з д о р о в ы й к л а с с о в ы й и н с т и н к ' г п о м е ­
щ и к а , ж е л а в ш е г о р е ф о р м ы — н о и м е н н о « р е ф о р м ы » , т . - е . 
о г р а б л е н и я к р е с т ь я н , а о т н ю д ь н е « п а д е н и я к р е п о с т н о г о 
п р а в а » р е в о л ю ц и о н н ы м п у т е м . 

Т е п е р ь , п е р е н е с и т е в с е э т и ч а я н и я и о п а с е н и я в и с т о ­
р и ч е с к у ю п л о с к о с т ь . Ч е л о в е к , ,в д а н н у ю м и н у т у в с е 

^строивший н а с и л е * п р а в и т е л ь с т в е н н о й в л а с т и ( п о е г о 
• о т в л е ч е н н о й т е р м и н о л о г и и , н а «силе г о с у д а р с т в а » ) , с т а в 
и с т о р и к о м , д о л ж е н б ы л , для у с п о к о е н и я с е б я и с в о е г о 

:класса, и с к а т ь д о к а з а т е л ь с т в э т о й с и л ы , и с л а б о с т и « с о ­
с л о в и й » , о с о б е н н о к р е с т ь я н с т в а . И с м а з а в . С м у т н о е в р е м я , 
п о з а б ы в о р а з и н щ и н е и п у г а ч е в щ и н е — о н и х , к с т а т и , и 
ц е н з у р а н е п о з в о л я л а в с п о м и н а т ь — о н б е з т р у д а и х н а х о ­
дит : к р е с т ь я н , в о т , з а к р е п о с т и л и « б е з с и л ь н ы х п о т р я с е ­
н и й » — с т а л о б ы т ь у д а с т с я и « о с в о б о д и т ь » т а к ж е . « С о с л о ­
в и я » у н а с с л а б ы , а в л а с т ь сильна . ' К т о м у ж е « н а с т о ­
р о н е г о с у д а р с т в а б ы л о ( и е с т ь ) п р а в о » . К т о ж е м о ж е т 
ему п р о т и в и т ь с я ? 

Ф и л о с о ф и я и с т о р и и т а м б о в с к о г о п о л у - к р е п о с т н и к а — 
в о т к а к в к р а т к о й формуле м о ж н о о п р е д е л и т ь н а ш у 
т е о р и ю в з а ч а т о ч н о м в и д е . Н о э т а ф о р м у л а в:е и с ч е р п ы ­
в а е т ^всего в о п р о с а : и м е я т о л ь к о ее , м ы н е п о й м е м , п о -



ч е м у эта т е о р и я п о л у ч и л а т а к о е о г р о м н о е распространи 
н и е и в л и я н и е . Т о и д р у г о е е й дали , в о - п е р в ы х , связ» 
с о б щ е - е в р о п е й с к и м и и д е й н ы м и т е ч е н и я м и и, в о - в т о р ы х , те 
д а л ь н е й ш и е в ы в о д ы , к о т о р ы е и з н е е м о г л а Чщелать, и 
сделала, б у р ж у а з и я . 

( П р о д о л ж е н и е следует . ) 

М. Нщювски й. О русской революции 1). 

С о б ы т и я , р а з в е р н у в ш и е с я в Р о с с и и в т е ч е н и е п о с л е д ­
н и х п я т и лет , н а с т о л ь к о с в о е о б р а з н ы , т а к несходны: со 
всем, ч т о до сих п о р п е р е ж и в а л о ч е л о в е ч е с т в о , т а к и з м е ­
н я ю т с а м ы е о с н о в ы социального б ы т и я е^го, словом, в 
т а к о й м е р е г л у б о к о революционны, — ч т о к о н с е р в а т и в н о е , 
б у р ж у а з н о - к а п и т а л и с т и ч е с к о е и м е л к о - б у р ж у а з н о е м ы ш л е ­
н и е во в с е х его р а з н о в и д н о с т я х , в к л ю ч а я и с о в р е м е н н у ю 
с о ц и а л - д е м о к р а т и ч е с к у ю ^ н и к а к н е м о ж е т п р и з н а т ь г л у б о ­
к о й реальности э т и х с о б ы т и й , и х и с т о р и ч е с к о й о б у с л о в л е н ­
н о с т и всем преддпествующим м и р о в ы м р а з в и т и е м , и х необхо­
димою, в ы т е к а ю щ е г о и з х о д а в е щ е й , х а р а к т е р а . Н а п р о т и в , 
о н о п р е д с т а в л я е т себе э т и с о б ы т и я т о к а к и с т о р и ч е с к у ю 
с л у ч а й н о с т ь , т о к а к п о р о ж д е н и е злой в о л и к у ч к и ф а н а ­
тиков , 1 словом, к а к * н е ч т о , н а в я з а н н о е и с т о р и и и з в н е и 
п о т о м у и л л ю з о р н о е . 
\ Д л я б у р ж з т а з н о - к а п и т а л и с т и ч е с к о г о м ы ш л е н и я к а п и т а ­
л и с т и ч е с к и й о б щ е с т в е н н ы й с т р о й — э т о е с т е с т в е н н ы й , д а н ­
н ы й п р и р о д о ю с т р о й о б щ е с т в а . З н а ч и т , е д и н с т в е н н о 
р е а л ь н ы й о б щ е с т в е н н ы й с т р о й . О б щ е с т в е н н ы е я в л е н и я 
и н о г о н е к а п и т а л и с т и ч е с к о г о п о р я д к а , я в л я ю щ и е с я п р о я в л е ­
н и я м и с к л а д ы в а ю щ е г о н о в о г о н е к а п и т а л и с т и ч е с к о г о с т р о я , 
н е м о г у т б ы т ь п о э т о м у п о н я т ы , | к а к р е а л ь н ы е обществен­
ные я в л е н и я ; н а п р о т и в , о н и п р е д с т а в л я ю т с я к а к я в л е н и я 
н е р е а л ь н ы е и н е о б щ е с т в е н н ы е , и л л ю з о р н ы е и и с к у с ­
с т в е н н ы е . 

В ч а с т н о с т и для с о в р е м е н н о г о с о ц и а л - д е м о к р а т и ч е с к о г о 
м ы ш л е н и я ( п о с к о л ь к у о н о н е я в л я е т с я л и ц е м е р и е м ) остался 
с о в е р ш е н н о н е п о н я т н ы м классовый с м ы с л в е л и к о й р у с с к о й 

*) Настоящая статья является введением к подготовляемой автором ра­
боте о русской ревожющш. * 



р е в о л ю ц и и и м е н н о п о т о м у , ч т о н е п о н я т н ы м о к а з а л с я 
о б щ е с т в е н н ы й х а р а к т е р р е в о л ю ц и о н н ы х с о б ы т и й . Б е з ­
в к у с н ы е р а с с у ж д е н и я , з а п о л н я ю щ и е п р е с с у и « н а у ч н ы е » 
т р у д ы 2* И 2 1 /* И н т е р н а ц и о н а л о в и и з о б р а ж а ю щ и е с о б ы ­
т и я 1 9 т 7 — 1 9 2 2 .г.г.", к а к « д и к т а т у р у п а р т и и » и л и « д и к ­
т а т у р у К р е м л я » , даже « д и к т а т у р у Л е н и н а » , о т р и ц а ю щ и е 
ф а к т к л а с с о в о й д и к т а т у р ы п р о л е т а р и а т а в Р о с с и и и п р е д ­
с т а в л я ю щ и е р у с с к и й п р о л е т а р и а т у г н е т е н н ы м к л а с с о м *), 
о б н а р у ж и в а ю т н е т о л ь к о у п о р с т в о в п о в т о р е н и и с к а з а н ­
н о г о , н о и а н т и - м а р к с и с т с к о е в н е к л а с с о в о е п о н и м а н и е 
в е л и ч а й ш и х и с т о р и ч е с к и х с о б ы т и й . Е с л и в е л и ч а й ш и е 
и с т о р и ч е с к и е с о б ы т и я — д е л о н е классов,^ а л и ш ь п а р т и й , 
г р у п п и л и даже о т д е л ь н ы х л ю д е й , т о т а к о е п о н и м а н и е 
и с т о р и и н е м е н е е в ы п у к л о х а р а к т е р и з у е т к л а с с о в у ю п р и ­
роду с о в р е м е н н о й с о ц и а д - д е м о к р а т и и , чем ее в н е к л а с с о в а я 
к о а л и ц и о н н а я к о н т р р е в о л ю ц и о н н а я п р а к т и к а . 

Б у р ж у а з н о е м ы ш л е н и е н е м о ж е т п р е д с т а в и т ь себе 
п р о л е т а р и а т а , не с о о т н о с и т е л ь н о г о к а п и т а л } 7 , п р о л е т а р и а т а 
вт е г о о т н о ш е н и я к к а п и т а л у , п р о л е т а р и а т а , р а б о т а ю ­
щ е г о без к а п и т а л и с т и ч е с к о й э к с п л о а т а ц и и . 1 

Н о р у с с к а я р е в о л ю ц и я сделала н е м ы с л и м о е суще­
ствующим. 

Крах к а п и т а л и с т и ч е с к о г о х о з я й с т в а и о б щ е с т в а , экспро­
приация к а п и т а л и с т и ч е с к о й с о б с т в е н н о с т и и уничтожение 
к а п и т а л и с т и ч е с к о г о г о с у д а р с т в а , — : э т о прежде в с е г о факты, 
ф а к т ы в с е м и р н о - и с т о р и ч е с к о г о з н а ч е н и я , и п р и т о м ф а к т ы 
с о в р е м е н н ы е . И б о п р о и з о ш л о все э т о н е в г р е з а х о б у ­
дущем, а в 1917 — 1920 г .г . , н е н а о с т р о в е . У т о п и и , а в 
р е а л ь н о й д е й с т в и т е л ь н о с т и , п р и т о м в с т р а н е , о б н и м а ю щ е й 
1 / с с у ш и з е м н о г о ш а р а и н а с е л е н н о й -/12 ч е л о в е ч е с т в а . 
В е л и к а я р у с с к а я р е в о л ю ц и я н а в е к и у н и ч т о ж и л а б ы вер}* 

') Огранич шея лишь одной, но совсем свежей цитатой из статьи Эф Де 
с пряно классическим противопоставлением большевиков всем классам рус­
ского общества: «Большевики начали свою государственную карьеру с про­
возглашения диктатуры пролетариата. Но поскольку этот лозунг в социаль­
ной обстановке России оказался чистейшей утопией, им очень скоро при­
шлось перейти к практике партийной диктатуры над пролетариатом, как 
и н а рсеми другими классами». (Эф Де. «Кризис большевизма». «Социали­
стический Вестник» № 6 (28). Курсив повсюду автора, который, повидимому, 
мыслит общество расчлененным на большевиков и всякие там классы. Дик­
татура над пролетариатом и над всеми другими классами, вышедшая, как 
известно, победителем из борьбы со всем капиталистическим миром! Что и 
говорил,, чертовски сильны большевики, непонятно только одно, откуда у 
них эт I силища непомерная. Видно, прав Маркс: нельзя судить о револю­
ционной эпохе по ее сознанию. 

в н е з ы б л е м о с т ь к а п и т а л и с т и ч е с к о г о с т р о я , о п р о в е р г л а б ы 
его е с т е с т в е н н ы й х а р а к т е р даже в т о м с л у ч а е , е сли б ы 

• о н а и в п р я м ь п р о д о л ж а л а с ь т о л ь к о н е с к о л ь к о недель , 
п о д о б н о т о м у , к а к длящееся н е с к о л ь к о ч а с о в в у л к а н и ­

ч е с к о е и з в е р ж е н и е н а в с е г д а у н и ч т о ж а е т у в е р е н н о с т ь в не¬
! зыблемости, ' з е м н о й п о в е р х н о с т и , о б н а р у ж и в а я цслокочу-

ш у ю п о д н е й о г н е н н у ю с т и х и ю . Н о э т а н е д е л ь н а я *) 
м е р к а х а р а к т е р и з у е т , однако, ; н е т о в е л и ч а й ш е е в с е м и р н о -
и с т о р и ч е с к о е с о б ы т и е , к а к и м является в е л и к а я р у с с к а я 
р е в о л ю ц и я , а всего т о л ь к о о г р а н и ч е н н о с т ь е е п р о т и в н и ­
к о в , б е з у с п е ш н о п ы т а в ш и х с я и з м е н и т ь е е т е ч е н и е и (с 
у с п е х о м ) в о з н а г р а ж д а ю щ и х себя з а э т у р е а л ь н у ю ' н е у д а ч у 

; в м и р е ф а н т а з и и . В е д ь э т о т м и р , в п р о т и в о п о л о ж н о с т ь 
упорн&му м и р у д е й с т в и т е л ь н о с т и , в п о л н е п о к о р е н свобод­
н о й х о т я б ы и н е у д а ч л и в о й в о л е . 

В е л и к а я р у с с к а я р е в о л ю ц и я я в л я е т с я и ( п о к а н е п о л ­
н ы м ) п р а к т и ч е с к и м и п о л н ы м т е о р е т и ч е с к и м п о р а ж е н и е м 
к а п и т а л а и е г о с о з н а т е л ь н ы х и б е с с о з н а т е л ь н ы х а п о л о ­
г е т о в . О н а я в л я е т с я о п ы т н ы м п о д т в е р ж д е н и е м п р а в и л ь ­
н о с т и р е в о л ю ц и о н н о г о м и р о в о з з р е н и я п р о л е т а р и а т а , п р а -

' в и л ь н о с т и м а р к с и з м а , п р е д с к а з а в ш е г о з а м н о г и е д е с я т и ­
л е т и я в п е р е д н е и з б е ж н о с т ь в с е г о , ч т о п р о и з о ш л о в Р о с с и и 
<; 1917 года: и к р а х а к а п и т а л и з м а , и п р о л е т а р с к о й р е в о ­
л ю ц и и , и у н и ч т о ж е н и я к а п и т а л и с т и ч е с к о г о г о с у д а р с т в а , 
и э к с п р о п р и а ц и и к а п и т а л и с т и ч е с к о й с о б с т в е н н о с т и , и 

• э п о х и д и к т а т у р ы п р о л е т а р и а т а ( э п о х и п р о л е т а р с к о г о г о ­
с у д а р с т в а ) . Р а з м а х с т о я щ и х п е р е д п р о л е т а р с к о й р е в о л ю ­
ц и е й п о и с т и н е т и т а н и ч е с к и х задач , с л о ж н о с т ь и с т о р и ­
ч е с к о й о б с т а н о в к и , п р о т и в о р е ч и я б о р ю щ и х с я с и л п р и в о ­
д я т к т о м у , ч т о р а з в и т и е идет н е п о п р я м о й л и н и и , а 
в е с ь м а с л о ж н ы м п у т е м с о с т а н о в к а м и и о т с т у п л е н и я м и . 
И если р а з в и т и е р о с с и й с к о й р е в о л ю ц и и в е е м и р о в о й 
о б с т а н о в к е с о з д а е т подчас с о в е р ш е н н о н е п р е д в и д е н н ы е 
•ситуации, если п р а к т и к а р е в о л ю ц и и н е р е д к о л и ш ь опгупью 
н а х о д и т сво и п у т и и ч а с т о идет в п е р е д и и д е о л о г и и , то 
э т о п о к а з ы в а е т , ч т о для м а р к с и с т с к о г о ггреднидения е с т ь 
е щ е большее п о л е д е я т е л ь н о с т и , н о н и с к о л ь к о н е у н и ч т о ­
ж а е т и не; о с л а б л я е т т о г о ф а к т а , ч т о р о с с и й с к а я п р о л е -

*) Как известно, падение Советской власти уже дать лет ожидае­
тся «чрез несколько недель». 



т а р с к а я р е в о л ю ц и я является т а к ж е и т е о р е т и ч е с к и м то] 
ж е с т в о м п р о л е т а р и а т а , т о р ж е с т в о м е г о революционной; 
т е о р и и — м а р к с и з м а , з а л о г о м п о л н о г о п р а к т и ч е с к о г о т о р ж е ­
ства . 

В е л и к а я р у с с к а я р е в о л ю ц и я я в л я е т с я п о и с т и н е нацио¬
н а л ь н о й р е в о л ю ц и е й . П р е ж д е всего , в т о м смы]сле, что! 

\ о н а , к а к н и к а к о е д р у г о е с о б ы т и е в р у с с к о й истории, ; 
з а х в а т и л а все н а с е л е н и е Р о с с и и до с а м ы х г л у б и н его , до 
с а м ы х г л у х и х у г л о в ее , ч т о о н а — дело н е и с ч и с л и м ы х 
н а р о д н ы х м а с с , ч т о о н а — в с е н а р о д н а я р е в о л ю ц и я н е в 
м е н ь ш е й , если н е в бблыпей м е р е , чем в е л и к а я ф р а н ц у з ­
с к а я р е в о л ю ц и я . С в о ю н е и с ч е р п а е м у ю с о ц и а л ь н у ю мощь 
в е л и к а я р у с с к а я р е в о л ю ц и я д о к а з а л а н е о п р о в е р ж и м о н а 
п о л я х более чем т р е х л е т н е й в о о р у ж е н н о й б о р ь б ы с н и з ­
в е р г н у т ы м и г о с п о д с т в у ю щ и м и к л а с с а м и Р о с с и и и со всем 
к а п и т а л и с т и ч е с к и м м и р о м . М о л о д о й , е щ е н е о п е р и в ш и й с я 
с т р о й в ы д е р ж а л р е ш а ю щ е е и с п ы т а н и е — о г н е м , железом и 
к р о в ь ю . И , р а з у м е е т с я , н е п о т о м у , ч т о о н — в м о м е н т 
с в о е г о в о з н и к н о в е н и я ! — о б л а д а л л у ч ш е й т е х н и ч е с к о й орга­
н и з а ц и е й и л и — в о т с т а л о й и р а з о р е н н о й Р о с с и и 1 — более 
с о в е р ш е н н о й , чем у его п р о т и в н и к о в , т е х н и к о й . Т о л ь к о 
п о д д е р ж к а н а р о д н ы х масс Р о с с и и и э н т у з и а з м и х а в а н ­
гарда в деле з а щ и т ы н о в о г о с т р о я н а - ^ я д у с н е п р е о д о л и ­
м о й с и м п а т и е й к э т о м у с т р о ю со с т о р о н ы п р о л е т а р с к и х 
масс всего м и р а м о г у т о б ъ я с н и т ь э т о т н а п е р в ы й взгляд 
н е п о н я т н ы й ф а к т — победу С о в е т с к о й Р о с с и и над н а п а в ­
ш и м и н а н е е п о б е д и т е л я м и к о л о с с а г е р м а н с к о г о и м п е р и ­
а л и з м а . П р е ж д е , чем з а в о е в а т ь в е щ и , р е в о л ю ц и я з а в о е в а л а 
люден, в э т о м — с е к р е т е е п о б е д ы . 

Н о в е л и к а я р у с с к а я р е в о л ю ц и я п о и с т и н е н а ц и о н а л ь ­
н а я р е в о л ю ц и я и п о т о м у , ч т о о н а с о в е р ш е н н о с в о е о б р а з ­
н а я , н е с р а в н и м а я н и с к а к о й д р у г о й , п о к у д а единствен-
пая в и с т о р и и ч е л о в е ч е с т в а , что , прежде в с е г о , ею о т л и ­
ч а е т с я и с т о р и я Р о с с и и о т и с т о р и и всех о с т а л ь н ы х с т р а н 
м и р а . П а р и ж с к а я К о м м у н а , Б а в а р с к а я с о в е т с к а я р е с п у б ­
л и к а , даже В е н г е р с к а я с о в е т с к а я р е с п у б л и к а , э т о —- по 
с р а в н е н и ю с т е м , ч т о р а з в е р н у л о с ь с 1917 г . и по н а ­
стоящее в р е м я в Р о с с и и —- т о л ь к о * э п и з о д ы в и с т о р и и 
с о о т в е т с т в е н н ы х с т р а н . Н а о б о р о т , в е л и к а я р у с с к а я р е в о ­
л ю ц и я это о б ъ е к т и в н о - н е з а в и с и м о о т с о ч у в с т в е н н о г о и л и 
н е с о ч у в с т в е н н о г о к н е й отношения—основное с о б ы т и е р у с -
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с к о й и с т о р и и , н а п о л н я ю щ е й о д н и х гордость»^ , д р у г и х 
з л о б о ю , н о н е п р е в з о й д е н н о е н и к а к и м д р у г и м н и п о р а з ­
м а х у , н и п о и н т е н с и в н о с т и , самое г л у б и н н о е , с а м о е т р а ­
г и ч н о е , с а м о е з н а ч и т е л ь н о е ^ 

О т в с е х п р е ж н и х р е в о л ю ц и й в е л и к а я р у с с к а я р е в о л ю ­
ц и я о т л и ч а е т с я , п р е ж д е в с е г о , с в о е й глубиной, н ё п о т о м у , 
ч т о о н а р у с с к а я р е в о л ю ц и я , а п о т о м у , ч т о о н а — р е в о л ю ц и я 
п р о л е т а р с к а я . Д1о с р а в н е н и ю с н е ю все п р е ж н и е р е в о л ю ­
ц и и п р е д с т а в л я ю т с я п о в е р х н о с т н ы м и , н е з а т р а г и в а ю щ и м и 
с а м ы х о с н о в о б щ е с т в а . 

В с я к а я р е в о л ю ц и я я в л я е т с я и п о л и т и ч е с к и м и э к о н о ­
м и ч е с к и м к р у ш е н и е м т о г о класса , к о т о р ы й г о с п о д с т в о в а л 
в о б щ е с т в е п е р е д р е в о л ю ц и е й . « К а ж д а я р е в о л ю ц и я , — г о в о ­
р и т М а р к с , — у н и ч т о ж а е т с т а р о е о б щ е с т в о , и п о с т о л ь к у о н а 
с о ц и а л ь н а я . К а ж д а я р е в о л ю ц и я с в е р г а е т с т а р у ю в л а с т ь , и 
п о с т о л ь к у Она п о л и т и ч е с к а я » . 

В в е л и к и х б у р ж у а з н ы х р е в о л ю ц и я х п р о и с х о д и л о п о ­
л и т и ч е с к о е и э к о н о м и ч е с к о е к р у ш е н и е ф е о д а л ь н о - к р е ­
п о с т н и ч е с к о г о з е м л е в л а д е н и я . О б щ е с т в о в о с н о в н о м п е р е ­
ходило о т ф е о д а л ь н о - к р е п о с т н и ч е с к о г о с т р о я к к а п и т а л и ­
стическому. , Н о п о с к о л ь к у революция^являлась б у р ж у а з н о -
капиталисткческой р е в о л ю ц и е й — о н а о с т а в а л а с ь р е в о л ю ц и е й 
в и з в е с т н о м с м ы с л е слова чисго-иолиптческой. И б о т о л ь к о , 
в о б л а с т и п о л и т и к и п р о и с х о д и л о перерождение о б щ е с т в е н ­
н ы х о т н о ш е н и й : / п р е ж н и й п о л и т и ч е с к и г о с п о д с т в у ю щ и й 
к л а с с — к р е п о с т н и к и - ф е о д а л ы — т е р я л свое г о с п о д с т в о , 
п р е ж н и й п о л и т и ч е с к и - у г н е т е н н ы й класс — к а п и т а л и с т ы — 
п р и о б р е т а л г о с п о д с т в о . 

Д о б у р ж у а з н о й р е в о л ю ц и и с у щ е с т в о в а л а п о л и т и ч е с к а я 
в л а с т ь к р е п о с т н и к о в - ф е о д а л о в и н е с у щ е с т в о в а л о п о л и ­
т и ч е с к о й в л а с т и к а п и т а л и с т о в , после р е в о л ю ц и и п о я в л я ­
лась п о л и т и ч е с к а я в л а с т ь к а п и т а л а и и с ч е з а л а п о л и т и ч е ­
с к а я в л а с т ь к р е п о с т н и к о в - ф е о д а л о в *). В с ф е р е п о л и т и к и 
п р о и с х о д и л о , с л е д о в а т е л ь н о , качественное и з м е н е н и е — п е ­
р е х о д ( .капитала) о т п о л и т и ч е с к о г о у г н е т е н и я к п о л и т и ­
ч е с к о м у г о с п о д с т в у . 

Н а п р о т и в , в о б л а с т и э к о н о м и к и п р о и с х о д и л о н е п е р е ­
р о ж д е н и е о б щ е с т в е н н ы х о т н о ш е н и й , а изменение количе-

*) Политическая власть, это отнюдь не одно влияние, но прежде всего 
овеществление этого влияния — аппарат власти, машина государственного 
насилия. . 
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•ственного соотношения между с у щ е с т в о в а в ш и м и - р я д о м и до 
р е в о л ю ц и и ф е о д а л ь н о - к р е п о с т н и ч е с к и м и и к а п и т а л и с т и ­
ч е с к и м и х о з я й с т в е н н ы м и я ч е й к а м и , и п р и т о м в т о м же 
н а п р а в л е н и и , в к а к о м э т о и з м е н е н и е п р о и с х о д и л о и до 
т о г о , ходя и и н ы м — у с к о р е н н ы м — т е м п о м . В результате 

^революции п е р в ы е ч и с л е н н о с о к р а щ а л и с ь , в т о р ы е ч и с л е н н о 
росли . К а п и т а л и с т и ч е с к а я б у р ж у а з и я и до с в о е й р е в о л ю ­
ц и и б ь п а э к о н о м и ч е с к и н е у г н е т е н н ы м , а г о с п о д с т в у ю щ и м 
( х о т я и в о г р а н и ч е н н о й сфере) к л а с с о м . Д л я н е е р е в о л ю ­
ц и я о з н а ч а л а п о э т о м у н е п е р е х о д о т э к о н о м и ч е с к о г о у г н е ­
т е н и я к э к о н о м и ч е с к о м у господству , н о л и ш ь расгиирение 

•сферы этого господства. И м е н н о п о э т о м у б у р ж у а з н о - к а п и ­
т а л и с т и ч е с к а я р е в о л ю ц и я , к а к р е в о л ю ц и я , о г р а н и ч и в а е т с я 
с ф е р о й п о л и т и к и , а для э к о н о м и к и я в л я е т с я л и ш ь т о л ч к о м , 
у с к о р я ю щ и м е е б у р ж у а з н о - к а п и т а л и с т и ч е с к у ю эволюцию. 
В сфере э к о н о м и к и ( п о с к о л ь к у речь и д е т о в з а и м о о т н о ­
ш е н и я х между к р е п о с т н и к а м и - ф е о д а л а м и и к а п и т а л и с т а м и ) 
имело , с л е д о в а т е л ь н о , м е с т о не к а ч е с т в е н н о е , а т о л ь к о 
количественное и з м е н е н и е *). .Влияние б у р ж у а з н о - к а п и т а ­
л и с т и ч е с к о й р е в о л ю ц и и ( к а к и в с я к о й р е в о л ю ц и и ) н е 
о г р а н и ч и в а л о с ь с ф е р о й п о л и т и к и , о н о р а с п р о с т р а н я л о с ь 
и н а с ф е р у э к о н о м и к и и н а с ф е р у т е х н и к и , н о , к а к р е ­
в о л ю ц и я , б у р ж у а з н о - к а п и т а л и с т и ч е с к а я р е в о л ю ц и я оста ­
лась р е в о л ю ц и е й п о л и т и ч е с к о й . 

В е л и к и е б у р ж у а з н ы е р е в о л ю ц и и ( с о д е р ж а н и е к о т о р ы х 
н е у к л а д ы в а е т с я в б у р ж у а з н о - к а п и т а л и с т и ч е с к и е р а м к и ) 
я в л я ю т с я , о д н а к о , и р е в о л ю ц и я м и э к о н о м и ч е с к и м и . В о в р е ­
мя и х п р о и с х о д и л о перерождение, т . - е . к а ч е с т в е н н о е и з м е ­
н е н и е , и э к о н о м и ч е с к и х о т н о ш е н и й : уничтожение феодаль­
но - крёповтнической зксплоатацгш. И м е н н о э т о и д е л а е т 
и х великими р е в о л ю ц и я м и . К р е п о с т н о й к р е с т ь я н и н р а з б и ­
в а е т ц е п ^ ф е о д а л ь н о - к р е п о с т н и ч е с к о й э к с п л о а т а ц и и и 
с т а н о в и т с я т р у д о в ы м с о б с т в е н н и к о м , с в о б о д н ы м т о в а р о ­
п р о и з в о д и т е л е м : и з о б л о м к о в феодализма , являющегося , , 
к а к и е г о п р е е м н и к , капитализм," с и с т е м о й э к с п л о а т а ц и и , 
в ы г л я д ы в а е т , само по Себе н е з н а ю щ е е э к с п л о а т а ц и и п р о ­
стое т о в а р н о е о б щ е с т в о . З д е с ь л|ёжит источник-пафоса в е -

М Поскольку речь идет о революционно ч перерождении экономики, фео­
дально-крепостническая экономика вообще не может непосредственно в мас­
совом масштабе перейти в капиталистическую. Между той и другой лежит 
простое товарное общество. Буржуазная экономическая революция создает 
поэтому не капитализм, а лишь условие для его расширения. 

л и к и х б у р ж у а з н ы х р е в о л ю п и й (идеи р а в е н с т в а , свободы, , 
л и ч н о с т и , п р а в а н а груд и п р . ) , и с т о ч н и к р е в о л ю ц и о н н о г о -
э н т у з и а з м а . 

Н о п р о с т о е т о в а р н о е о б щ е с т в о п о я в л я е т с я н а с в е т 
слишком п о з д н о , ч т о б ы с т а т ь г о с п о д с т в у ю щ е й ф о р м о й 
общества : е г о п о в и в а л ь н о й б а б к о й о к а з ы в а е т с я к а п и т а л , 
к о т о р ы й , д о п у с к а я и и с п о л ь з у я п о я в л е н и е т р у д о в ы х с о б ­
с т в е н н и к о в в д е р е в н е , в т о же в р е м я р е ш и т е л ь н о л о м а е т 
о р г а н и з а ц и ю ц е х о в о й сам озащит ы т р у д о в ы х с о б с т в е н н и ­
к о в в г о р о д е 1 ) . 

Д е й с т в и т е л ь н о , г л у б о к а я б у р ж у а з н а я р е в о л ю ц и я , з а х в а ­
т ы в а ю щ а я и э к о н о м и к у , о с т а е т с я п о э т о м у с о д н о й с т о ­
р о н ы неполной, т о л ь к о аграрной р е в о л ю ц и е й , и б о о х в а т ы ­
в а е т н е в с ю э к о н о м и к у , а лишь н а и б о л е е о т с т а л у ю ч а с т ь 
е е — с е л ь с к о е х о з я й с т в о . С д р у г о й с т о р о н ы , к а к р е в о л ю ­
ц и я , о н а о с т а е т с я незавершенной: п о л и т и ч е с к а я в л а с т ь ( а . 
с л е д о в а т е л ь н о , и господство н а д о б щ е с т в о м ) п е р е х о д и т 
н е к с в о б о д н ы м т р у д о в ы м т о в а р о п р о и з в о д и т е л я м - к р е ­
стьянам , а к к а п и т а л у . У н и ч т о ж е н и е ф е о д а л ь н о - к р е п о с т ­

н и ч е с к о й э к с п л о а т а ц и и , создает н е з а к о н ч е н н о е п р о с т о е 
т о в а р н о е о б щ е с т в о , а лишь о т д е л ь н ы х , х о т я и м н о г о ч и ­
с л е н н ы х , т р у д о в ы х т о в а р о п р о и з в о д и т е л е й в н у т р и р а з в и ­
в а ю щ е г о с я к а п и т а л и с т и ч е с к о г о о б щ е с т в а . 

Н а п р о т и в , з а в е р ш е н н а я б у р ж у а з н о - к а п и т а л и с т и ч е с к а я 
р е в о л ю ц и я о с т а е т с я поверхностной, ч и с т о п о л и т и ч е с к о й р е ­
в о л ю ц и е й , к о т о р а я н е п о с р е д с т в е н н о у н и ч т о ж а е т н е ф е о ­
д а л ь н о - к р е п о с т н и ч е с к у ю э к о н о м и к у , н о лишь п р е п я т с т в и я 
к ее у н и ч т о ж е н и ю . 

Э к о н о м и ч е с к у ю — п р и т о м частичнзчо — р е в о л ю ц и ю * 
п р о и з в о д и т , с л е д о в а т е л ь н о , к л а с с , к о т о р ы й не становится 
г о с п о д с т в у ю щ и м классом . Н а п р о т и в , к л а с с , к о т о р ы й с т а ­
н о в и т с я г о с п о д с т в у ю щ и м , не производит э к о н о м и ч е с к о й 
р е в о л ю ц и и . П о э т о м у в е л и к и е б у р ж у а з н ы е р е в о л ю ц и и 
о к а з ы в а ю т с я п о с р а в н е н и ю с п р о л е т а р с к о й р е в о л ю ц и е й 
н е г л у б о к и м и , п о в е р х н о с т н ы м и р е в о л ю ц и я м и . К а к г о в о р и л 
М а р к с , и с т и н н а я п р и ч и н а б у р ж у а з н о й р е в о л ю ц и и — э т о 
о т о р в а н н о с т ь о т п о л и т и ч е с к о й г о с у д а р с т в е н н о с т и , истин-¬

*) Одной рукой попустительствуя появлению простого товарного общества 
. на свет (в деревне), он другой рукой душит его <в городе). И то и другое— 
историческая необходимость, та!: «ак, еще являясь орудием развития про­
изводительных сил общества в дерёвне, простое товарное общество уже ста-
зо препятствием для их развития в городе щехи). 



н а л п р и ч и н а п р о л е т а р с к о й р е в о л ю ц и и — о т о р в а н н о с т ь о т 
ч е л о в е ч е с к о й с у щ н о с т и . Э т о к о р е н н о е р а з л и ч и е я в л я е т с я 
в ы р а ж е н и е м т о г о ф а к т а , что с м е н а ф е о д а л ь н о - к р е п о с т н и ­
ч е с к о г о с т р о я к а п и т а л и с т и ч е с к и м е с т ь т о л ь к о смена систе­
мы эксплуатации в т о время , к а к с м е н а к а п и т а л и з м а д и к ­
т а т у р о й п р о л е т а р и а т а это—уничтожение самой эксплоа-
тацим. 

В п р о т и в о п о л о ж н о с т ь в е л и к и м б у р ж у а з н ы м р е в о л ю ­
ц и я м р у с с к а я п р о л е т а р с к а я р е в о л ю ц и я с т а в и т у в л а с т и 
класс , б ы в ш и й до т о г о у г н е т е н н ы м и п о л и т и ч е с к и , и э к о ­
н о м и ч е с к и . И м е н н о потом}'-, о н а н е т о л ь к о п о л н а я и за ­
к о н ч е н н а я , н о и г л у б о к а я р е в о л ю ц и я . О н а — р е в о л ю ц и я 
с о ц и а л ь н а я в п о л н о м с м ы с л е э т о г о слова , и б о в н е й с л и ­
в а е т с я р е в о л ю ц и я п о л и т и ч е с к а я и р е в о л ю ц и я э к о н о м и ч е ­
с к а я . З а в о е в а в ш и й господство к л а с с , н е о г р а н и ч и в а я с ь 
э т и м , с о в е р ш а е т , к а к класс , и э к о н о м и ч е с к у ю р е в о л ю ц и ю ; 
э к о н о м и ч е с к у ю р е в о л ю ц и ю с о в е р ш а е т т о т класс , к о т о р ы й 
с т а л г о с п о д с т в у ю щ и м классом о б щ е с т в а . Р е в о л ю ц и я н а ш и х 
д н е й н е я в л я е т с я п р о с т э л с м е н о й в л а с т и , т . - е . р е в о л ю ц и е й 
ч и с т о п о л и т и ч е с к о й , т о л ь к о с н и м а ю щ е й п у т ы с п р е ж н е й 
э к о н о м и ч е с к о й э в о л ю ц и и , лишь о т к р ы в а ю щ е й д о р о г у сле­
п о й и л и , если у г о д н о , « с в о б о д н о й » и г р е э к о н о м и ч е с к и х 
сил, к а к э т о делали по о т н о ш е н и ю к к а п и т а л у р е в о л ю ц и и 
б у р ж у а з н ы е . Н е т , н а ш а р е в о л ю ц и я н е к о с в е н н о , ' а п р я м о , 
н е п о с р е д с т в е н н о п р о и з в о д и т п е р е в о р о т в самом ф у н д а м е н т е 
о б щ е с т в а , в е г о п р о и з в о д с т в е н н ы х о т н о ш е н и я х и п р о и з ­
в о д и т н е в з а с т о й н о й , а в о с н о в н о й р а з в и в а ю щ е й с я хх 
о п р е д е л я ю щ е й . о б л а с т и э к о н о м и к и — в к р у п н о м производству . 
П о л н о е и з м е н е н и е способа п р о и з в о д с т в а я в л я е т с я у ж е н ? 
р е з у л ь т а т о м р е в о л ю ц и и , к а к э т о б ы л о п о о т н о ш е н и ю к 
к а п и т а л у п р и б у р ж у а з н ы х р е в о л ю ц и я х , а н е п о с р е д с т в е н н о 
с а м о й р а б о т о й с о ц и а л ь н о й ' р е в о л ю ц и и п р о л е т а р и а т а . 
С о о т в е т с т в е н н о р а з н и ц е межДу б у р ж у а з и е й и п р о л е т а р и а ­
т о м , б у р ж у а з и я ' в } х о д е своей р е в о л ю ц и и о р г а н и з о в ы в а л а 
н а месте р а з р у ш е н н о й с т а р о й н о в у ю п о л и т и ч е с к у ю в л а с т ь , 
н о лишь р а з р у ш а л а и п о з в о л я л а р а з р у ш а т ь с т а р ы е ф е о ­
д а л ь н ы е п р о и з в о д с т в е н н ы е о т н о ш е н и я , п р е д о с т а в и в о к о н ­
ч а т е л ь н о е и з м е н е н и е всего способа п р о и з в о д с т в а и созда­
н и е ( р а с ш и р е н и е ) н с з ы х к а п и т а л и с т и ч е с к и х п р о и з в о д с т в е н ­
н ы х о т н о ш е н и й д а л ь н е й ш и м у с и л и я м о т д е л ь н ы х к а п и т а ­
л и с т о в ; пролетариат же организует и новый способ произ-
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не шва. П о э т о м у , в е л и к а я р у с с к а я р е в о л ю ц и я н е с р а в н и м а 
с к а к о й д р у г о й в м и р о в о й и с т о р и и . 
Н о в е л и к а я р у с с к а я р е в о л ю ц и я о т л и ч а е т с я о т в с е х 
ж н и х в е л и к и х р е в о л ю ц и й н е т о л ь к о с в о е й г л у б и н о й , 

Уно и с в о и м ( т е р р и т о р и а л ь н ы м ) размахом, п р а в д а , под ­
почвенным, п о к у д а е щ е н е я в н ы м . В о т л и ч и е о т а н г л и й -

ой и в е л и к о й ф р а н ц у з с к о й и д а ж е о т р е в о л ю ц и й 1848 г . 
и к а я р у с с к а я р е в о л ю ц и я п р о и с х о д и т н е в э п о х у н а ц и о ­

нального х о з я й с т в а , к а к е е п р е д ш е с г в е н н и ц ы , а в эпоху 
хозяйства мирового. Р а з л и ч и е э т о п р о я в л я е т с я ЕО МНОГИХ 
^особенностях в е л и к о й р у с с к о й р е в о л ю ц и и . В ч а с т н о с т и , 
именно э т и м о б с т о я т е л ь с т в о м о б ъ я с н я е т с я - т о т н а п е р в ы й 

-взгляд н е п о н я т н ы й ф а к т , ч т о в т о в р е м я , к а к б у р ж у а з н ы е 
•революции з а х в а т ы в а л и о т д е л ь н ы е с т р а н ы , начиная! с э к о ­
н о м и ч е с к и н а и б о л е е р а з в и т ы х , п р о л е т а р с к а я р е в о л ю ц и я 
началась и п о б е д и л а , п р е ж д е в с е г о , в с т р а н е экономически 
отсталой. В с е дело в т о м , ч т о с э к о н о м и ч е с к о й з р е л о с т ь ю 
р п я б у р ж у а з н о й р е в о л ю ц и и ) А н г л и и с е р е д и н ы . X V I I с то ­
летия и л и Ф р а н ц и и к о н ц а Х У Ш - г о м о ж н о с р а в н и в а т ь 
э к о н о м и ч е с к у ю з р е л о с т ь (для п р о л е т а р с к о й р е в о л ю ц и и ) н е 
России н а ч а л а Х Х - г о с т о л е т и я , а в с е г о к а п и т а л и с т и ч е ­
ского м и р а . Д л я п р о л е т а р с к о й р е в о л ю ц и и с о з р е л к а п и т а ­
листический м и р , поэтому с т а л а в о з м о ж н о й р у с с к а я п р о ­
летарская р е в о л ю ц и я . В н у т р и же с о з р е в ш е г о для р е в о л ю ­
ции о б щ е с т в а о н а п р о р ы в а е т с я н е т а м , где дальше в с е г о 
-валило р а з в и т и е э к о н о м и к и э т о г о о б щ е с т в а , а т а м , где 
дальше в с е г о з а ш л о развитие общественных противоре­
чий, о б у с л о в л и в а е м о е н е у р о в н е м э к о н о м и к и д а н н о й ч а ­
сти о б щ е с т в а , а у р о в н е м э к о н о м и к и э т о г о о б щ е с т в а в 
делом. * 

Э т и м м и р о в ы м о б ъ е м о м в е л и к о й р у с с к о й р е в о л ю ц и и , 
шусской т о л ь к о п о т о м у , ч т о в России в ы р в а л о с ь н а р у ж у 
п л а м я м и р о в о г о п о ж а р а , объясняется , и с в е р х н а ц и о н а л ь -
^ный м и р о в о й и н т е р н а ц и о н а л и с т с к и й п а ф о с р у с с к о й 
[революции, с толь же я р к и й и с т р а с т н ы й , к а к и нацио¬
н а л ь н ы й п а т р и о т и ч е с к и й п а ф о с в е л и к и х б у р ж у а з н ы х р е ­
волюций . 

В е л и к а я р у с с к а я р е в о л ю ц и я является , т а к и м о б р а з о м , 
•совершенно с в о е о б р а з н о й р е в о л ю ц и е й . О д н а к о э т о еет 
•своеобразие — л и ш ь с в о е о б р а з и е и с т о р и ч е с к и первой п р о ­
л е т а р с к о й р е в о л ю ц и и . * 



В н у т р е н н и е с и л ы р у с с к о й р е в о л ю ц и и и с о д е р ж а н и е 
и х б о р ь б ы , н а п о л н я ю щ е й с о б о ю р у с с к у ю р е в о л ю ц и ю , н е 
п р е д с т а в л я ю т и з себя ничего специфически русского, — о н и ' 
я в л я ю т с я л и ш ь п р е д с т а в и т е л я м и и п р о я в л е н и я м и м и р о в ы х 
сил . Д е й с т в и т е л ь н о е ж е - с в о е о б р а з и е в е л и к о й р у с с к о й ре_ 
в о л ю ц и и , т о , ч т о е й с в о й с т в е н н о , к а к р у с с к о й р е в о л ю ц и и , 
а н е к а к п р о л е т а р с к о й р е в о л ю ц и и в о о б щ е , я в л я е т с я больше 
всего р е з у л ь т а т о м ее с в о е о б р а з н о й м и р о в о й о б с т а н о в к и , 
р е з у л ь т а т о м в о з д е й с т в и я э т о й о б с т а н о в к и н а п о д г о т о в к 
и р а з в и т и е р е в о л ю ц и о н н о г о п р о ц е с с а , д в и ж и м о г о ваг 
т р е н н и м и с и л а м и р е в о л ю ц и и . 

С о б с т в е н н о е в н у т р е н н е - о б у с л о в л е н н о е с о д е р ж а н и е рл 
с к о й р е в о л ю ц и и н е с п е ц и ф и ч н о , ее с п е ц и ф и ч е с к о е содер­
ж а н и е — н е в н у т р е н н е - о б з х л о в л е н н о е , ^а р е з у л ь т а т в н е ш ­
н е г о в о з д е й с т в и я . ' ^ 

П о основному с в о е м у с о д е р ж а н и ю р у с с к а я р е в о л ю ц и я 
является национальным — в ' с и л у о п р е д е л е н н ы х и с т о р и ­
ч е с к и х п р и ч и н р у с с к и м — в ы р а ж е н и е м мирового р е в о л ю ц и о н ­
н о г о к р и з и с а , к р и з и с а м и р о в о г о к а п и т а л и з м а . Р о с с и я , э т о - * 
т а ч а с т ь к а п и т а л и с т и ч е с к о г о з е м н о г о ш а р а , где с т а л о 
я в н ы м с к р ы т о е , где , п р е о д о л е в с о п р о т и в л е н и е , в ы ш л и н а ­
р у ж у м и р о в ы е п о д з е м н ы е с и л ы , . где в с к р ы л и с ь м и р о в ы е 
п р о т и в о р е ч и я , где н а ж и з н ь и с м е р т ь с т о л к н у л и с ь д в а и г ­
р о в ы х п р о т и в н и к а — к а п и т а л и п р о л е т а р и а т , д в а м и р о в ы х 
п р и н ц и п а — к а п и т а л и з м и к о м м у н и з м в б о р ь б е з а господ­
с т в о н е н а д Р о с с и е й , н а д м и р о м . Б о р ь б а еще в р а з г а р е , 
(а б о р ь б а — б у д е т ли этб з а б а с т о в к а , в о с с т а н и е , в о й н а 
и л и р е в о л ю ц и о н н о е с т р о и т е л ь с т в о н о в о г о о б щ е с т в е н н о г о 
с т р о я в о б с т а н о в к е м и р о в о й р е а к ц и и — н е я в л я е т с я в р е ­
м е н е м х о з я й с т в е н н о г о п р о ц в е т а н и я ) , н о обе с т о р о н ы х о ­
р о ш о з н а ю т : к о г д а в с о в е т с к о й с т р а н е р а з д а д у т с я п е с н и 
довольства , о н и б у д у т п о х о р о н н ы м и п е с н я м и для м и р о ­
в о г о капитализма 7 , более с т р а ш н ы м и для него/, чем я з ы к 
п у ш е к и пз ' лемстов К р а с н о й а р м и и . Г) 

О с н о в н о е с о д е р ж а н и е в е л и к о й р у с с к о й р е в о л ю ц и и — 
р е в о л ю ц и о н ы й к о н ф л и к т в классовой, б о р ь б е п р о л е т а р и а т а . 
и к а п и т а л а н и с к о л ь к о ' н е с а м о б ы т н о ; к л а с с о в а я б о р ь б а 
п р о л е т а р и а т а и к а п и т а л а и д е т в о в с е х к а п и т а л и с т и ч е с к и х 
с т р а н а х , во в с е м к а п и т а л и с т и ч е с к о м м и р е ; о н а в с ю д у ве ­
дет и во м н о г и х с т р а н а х ц р и в о д и л а к р е в о л ю ц и о н н ы м , 
к о н ф л и к т а м ( П а р и ж с к а я К о м м у н а , с о в е т с к и е р е с п у б л и к и . 

— 65 — 

в Б а в а р и и , Ф и н л я н д и и , В е н г р и и , р е в о л ю ц и о н н ы е д в и ж е ­
ния 1919—1920 г . г . в Г е р м а н и и и И т а л и и ) . Д о р о г и в с е х 
к а п и т а л и с т и ч е с к и х с т р а н , т е ч е н и е и х о б щ е с т в е н н о й ж и з н и 

ичем н е о т л и ч а ю т с я в и х н а п р а в л е н и и , — - Р о с с и я т о л ь к о 
обогнала д р у г и х . П о своему о с н о в н о м у с о д е р ж а н и ю в е л и ­
кая р у с с к а я р е в о л ю ц и я является н е н а ц и о н а л ь н ы м , а в с е ­
м и р н о - и с т о р и ч е с к и м с о б ы т и е м , к у л ь м и н а ц и о н н о й (для 
известного п е р и о д а ) фазой к л а с с о в о й б о р ь б ы д в у х о н о в -

;х к л а с с о в м и р о в о й о б щ е с т в е н н о й ф о р м а ц и и — к а п я т а -
зма, н о в р а м к а х н а ц и о н а л ь н о й т е р р и т о р и и и в ф о р м а х 
ц и о н а л ь н о г о с о б ы т и я . 

'Это п р о т и в о р е ч и е между формой н а ц и о н а л ь н о г о с о б ы ­
тия и м и р о в ы м с о д е р ж а н и е м его я в л я е т с я х а р а к т е р н о й 
чертой в е л и к о й р у с с к о й р е в о л ю ц и и , о т л и ч а ю щ е й ее о т 
великих б у р ж у а з н ы х р е в о л ю ц и й , в к о т о р ы х ф о р м а н а ц и о ­
нального с о б ы т и я н а х о д и т с я в п о л н о м с о о т в е т с т в и и с 
д е й с т в у ю щ и м и в н и х с и л а м и и со е р ж а н и е м и х б о р ь б ы . 
П р о т и в о р е ч и е э т о я в л я е т с я р е з у л ь т а т о м т о г о , ч т о р у с с к а я 
революция п р о и с х о д и т в э п о х у не н а ц и о н а л ь н о г о , а м и ­
рового х о з я й с т в а . 

О с н о в н о е с о д е р ж а н и е в е л и к о й р у с с к о й р е в о л ю ц и и — 
у н и ч т о ж е н и е к а п и т а л и с т и ч е с к о й э к с п л о а т а ц и и п р о л е т а ­
р и а т а — о с л о ж н я е т с я у н и ч т о ж е н и е м феодально к р е п о с т н и ­
ческой э к с п л о а т а ц и и ч и с л е н н о - п р е о б л а д а ю щ е й ( м е л к о - б у р ­
жуазной) м а с с ы н а с е л е н и я Р о с с и и — ее к р е с т ь я н с т в а . П р о ­
летарская р е в о л ю ц и я п е р е п л е т а е т с я с а г р а р н о й р е в о л ю ­
цией, я в л я ю щ е й с я о с н о в н ы м э к о н о м и ч е с к и м с о д е р ж а н и е м 
великих б у р ж у а з н ы х р е в о л ю ц и й , д е л а в ш и м и х н е т о л ь к о 
сменой г о с п о д с т в у ю щ и х к л а с с о в , н о и п о д л и н н о г е л и к и м и , 
подлинно н а р о д н ы м и р е в о л ю ц и я м и , в о п р е к и т о м у , ч т о вЪ 
главе и х шла б у р ж у а з и я , и с п о л ь з о в а в ш а я для рвоих ц е ­
лей мохучее д в и ж е н и е н а р о д н ы х м а с с , И и м е н н о п о т о м у , 
что во г л а в е р е в о л ю ц и и н а э т о т р а з шел п р о л е т а р и а т , 
великая р у с с к а я р е в о л ю ц и я явилась о д н о в р е м е н н о и н а и ­
более з а к о н ч е н н о й б у р ж у а з н о й р е в о л ю ц и е й , н а ч и с т о с м ы в -
Шей все о с т а т к и феодал и- ма и о с у щ е с т в и в ш е й к р а й н и е 
мечты б у р ж у а з н ы х р е ф о р м а т о р о в — н а ц и о н а л и з а ц и ю з е м л и . 

Г о о б с т о я т е л ь с т в о , ч т о п р о л е т а р с к а я р е в о л ю ц и я п е р е ­
плетается с а г р а р н о й , поддерживая ее и п о д д е р ж и в а е м а я 
$ю до и з в е с т н о г о м о м е н т а , является , н е с о м н е н н о , одной 
Шз с п е ц и ф и ч е с к и х о с о б е н н о с т е й р у с с к о й р е в о л ю ц и и , о б у -
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словленной , к а к мы' у в и д и м в д а л ь н е й ш е м , в л и я н и е м миро­
в о й о б с т а н о в к и п р е д р е в о л ю ц и о н н о г о п е р и о д а . 

А г р а р н а я р е в о л ю ц и я ( п о с в о е м у с о д е р ж а н и ю револю­
ция б у р ж у а з н а я ) и ее с о в п а д е н и е с р е в о л ю ц и е й пролетар ­
с к о й я в л я е т с я следствием о т н о с и т е л ь н о й к а п и т а л и с т и ч е ­
с к о й о т с т а л о с т и Р о с с и и , т . - е . д а л е к о зашедшего к а п и т а ­
л и с т и ч е с к о г о р а з в и т и я д р у г и х с т р а н , под в л и я н и е м к о т о ­
р о г о б у р ж у а з н а я р е в о л ю ц и я в Р о с с и и м о г л а победить 
только ," к а к р е в о л ю ц и я р а б о ч е г о класса . Следствием той 
ж е о т с т а л о с т и я в л я е т с я и п о л у к о л о н и а л ь н ы й х а р а к т е р 
Р о с с и и , п р и д а в ш и й р у с с к о й р е в о л ю ц и и и з в е с т н ы е черты 
к о л о н и а л ь н о й р е в о л ю ц и и , о с л о ж н и в ш и е ее о с н о в н о е содер­
ж а н и е . 

У н и ч т о ж е н и е к а п и т а л и с т и ч е с к о й и феодальной экс­
п л о а т а ц и и п о л о ж и л о к о н е ц и н а ц и о н а л ь н о м у у г н е т е н и ю 
в н у т р и Р о с с и и , н о с и в ш е м у а б с о л ю т н ы й ( ф е о д а л ь н ы й ) ха­
р а к т е р . О с в о б о ж д е н и е у г н е т е н н ы х н а ц и й , — т а к о в еще один 
э л е м е н т р у с с к о й р е в о л ю ц и и , о с л о ж н и в ш и й ее основное 
с о д е р ж а н и е . 

К о н е ч н о , н а ц и о н а л ь н о е с о б ы т и е т а к о г о м а с ш т а б а , как 
в е л и к а я р у с с к а я р е в о л ю ц и я , н е м о ж е т н е б ы т ь всемирно-
и с т о р и ч е с к и м с о б ы т и е м у ж е п о о д н о м у т о м у , ч т о оно 
п р о и з о ш л о в э п о х у м и р о в о г о х о з я й с т в а и з а х в а т и л о "/и 
ч е л о в е ч е с т в а , п р и т о м п р е и м у щ е с т в е н н о в Е в р о п е , где сеть 
м е ж д у н а р о д н ы х с в я з е й б ы л а н а и б о л е е г у с т о й . 

Н о п о м и м о своего о б ъ ё м а , п о м и м о т о г о , ч т о в своем 
о с н о в н о м с о д е р ж а н и и р у с с к а я р е в о л ю ц и я м о ж е т б ы т ь по­
н я т а лишь, к а к в с е м и р н о - и с т о р и ч е с к о е я в л е н и е , помимо 
э т о г о и к о н к р е т н ы й и с т о р и ч е с к и й х о д е е р а з в и т и я может 
б ы т ь п о н я т т о л ь к о в том случае , если р а с с м а т р и в а т ь ее, 
к а к м и р о в о е я в л е н и е , т . - е . в ее м и р о в о й о б с т а н о в к е . Каж! 
п е р и о д н а з р е в а н и я , т а к и о б а о с н о в н ы е п е р и о д а ее раз* 
в и т и я — п е р и о д г р а ж д а н с к о й в о й н ы ^ с 1917 по 1920 г.г. I I 
п е р и о д н о в о й э к о н о м и ч е с к о й п о л и т и к и , н а ч а в ш и й с я в 
гсюг — х а р а к т е р и з у ю т с я в х в о е й с п е ц и ф и ч н о с т и о п р е д И 
л я ю щ и м в л и я н и е м м и р о в о й о б с т а н о в к и , к о т о р о е затяшват 

- ^ к а ж д ы й и з э т и х п е р и о д о в и обостряло о с н о в н ы е ч е р т ы его! 
т а к с к а з а т ь , т и п и з и р о в а л о е г о . I 

Л. Крицман. I 

Идейное наследие бабувизма. 

В одной и з с в о и х последних с т а т е й Д . Б . Р я з а н о в 
в ы с к а з а л т у м ы с л ь , ч т о видеть в Б а б е ф е т е о р е т и к а к о м -

I м у н и з м а н е п р а в и л ь н о и смешно . В э т и х с л о в а х з а к л ю ч а е т с я 
бесспорная и с т и н а . Б а б е ф б ы л в в е с ь м а м а л о й с т е п е н и 
т е о р е т и к о м . Г л а в н а я его з а с л у г а , в т о м , ч т о о н п о с т а в и л 
проблему к о м м у н и з м а , к а к п р о б л е м у п р а к т и ч е с к у ю . Н а 
этом, г л а в н ы м о б р а з о м , и о с н о в ы в а е т с я в ы с о к а я о ц е н к а , 
к о т о р а я дается б а б у в и з м у о б ы ч н о в и с т е р и и с о ц и а л и з м а , 
й т е м н е м е н е е , я не с о б и р а ю с ь о с т а н а в л и в а т ь с я в н а с т о я ­
щей с т а т ь е н а э т о й с т о р о н е б а б у в и з м а . М н е п р е д с т а в л я ­
е т с я , ч т о все , к а с а ю щ и е с я б а б у в и з м а , к а к д в и ж е н и я , 
со лее или менее о б щ е и з в е с т н о , что здесь в р я д л и м о ж н о 
с к а з а т ь ч т о - н и б у д ь с у щ е с т в е н н о е б е з р а з р а б о т к и н о в ы х 

^ а р х и в н ы х . м а т е р и а л о в . И н а о б о р о т , п р а в и л ь н о й и п о л н о й 
о ц е н к и и д е й н о г о наследия б а б у в и з м а , в п о л н е возможвкэй 
даже н а о с н о в а х у ж е о п у б л и к о в а н н о г о м а т е р и а л а , у н а с 
до сих п о р н е т . С д е л а т ь ш а г к т а к о й о ц е н к е и ) с о с т а ­
вляет в д а н н ы х м о м е н т м о ю з а д а ч у 1 ) . ( 

М н е к а ж е т с я , ч т о б а б у в и з м , и м е н н о в с и л у т о г о , ч т о 
Б а б е ф , б ы л п р а к т и ч е с к и м д е я т е л е м , а б а б у в и з м б ы л ( п р а ­
к т и ч е с к и м д в и ж е н и е м во имя и н т е р е с о в п р о л е т а р с к о й и 
п о л у п р о л е т а р с к о й б е д н о т ы , — с о с т а в и л з н а ч и т е л ь н ы й э т а п 
в и с т о р и и с о ц и а л и с т и ч е с к о й мысли . Е с л и б ы Б а б е ф бып 
ч и с т ы м т е о р е т и к о м , а б а б у в и з м — ш к о л о й , т о н и о н , н и ш к о л а , 

/ вне в с я к о г о с о м н е н и я , н е дали .бы т а к м н о г о в о б л а с т и 
т е о р е т и ч е с к о й м ы с л и , к а к дали в д е й с т в и т е л ь н о с т и . 

') Достаточно известно, что бабувизм не представлял с<"бою в идейном 
отношении единого целого. Для моей темы интересно только левое, опреде-
ленно-коим\нистическое крыло баб)визна. Исследование внутренних разно­
гласий в бабувизме не входит в кои намерения. 
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Ч т о о з н а ч а е т э т о п а р а д о к с а л ь н о е з а я в л е н и е ? С м ы с л его-
з а к л ю ч а е т с я в т о м , ч т о с а м ы й ф а к т п р а к т и ч е с к о й п о с т а н о в к и 
Б а б е ф о м и б а б у в и с т а м и п р о б л е м ы к о м м у н и з м а должен 
б ы л з а с т а в и т ь э т и х у ч е н и к о в с т а р о г о ф р а н п у з с к о ! о р а ц и о ­
н а л и с т и ч е с к о г о с о ц и а л и з м а X V I I I в е к а в ы д в и н у т ь и р а з ­
р е ш и т ь ц е л ы й ряд в о п р о с о в , к о т о р ы е для и х п р е д ш е с т в е н ­
н и к о в , для и х у ч и т е л е й , — ч и с т ы х т е о р е т и к о в , — в о в с е не¬
с у щ е с т в о в а л и . И , р а з р е ш а я э т и п р а к т и ч е с к и е в о п р о с ы , 
о н и н е и з б е ж н е е — м о ж е т б ы т ь , мало с о з н а в а я , ч т о д е л а ю т , — 
д о л ж н ы б ы л и п е р е с м о т р е т ь с а м ы е о с н о в ы т о г о общего-
м и р о с о з е р ц а н и я , н а к о т о р о е о п и р а л и с ь т е о р и и ф р а н ц у з ­
с к и х р а ц и о н а л и с т о в X V I I I в е к а . 

Я н а ч н у с х а р а к т е р и с т и к и т е х н о в ы х в о п р о с о в , к о т о ­
р ы е д о л ж н ы б ы л и в о з н и к н у т ь п е р е д к о м м у н и с т а м и с 
т о г о м о м е н т а , к а к они п о с т а в и л и п р о б л е м у коммунизма , , 
к а к п р о б л е м у практически ю . Д л я М о р е л л й и для всех 
п р о ч и х ф р а н ц у з с к и х с о ц и а л и с т о в X V I I I в е к а п р о б л е м а 
о б щ е с т в е н н о г о п р е о б р а з о в а н и я р а з р е ш а л а с ь весьма просто* 
с у щ е с т в у ю щ и й о б щ е с т в е н н ы й с т р о й п о к о и т с я н а лжи 
( с о з н а т е л ь н о й и л и б е с с о з н а т е л г н о й ) , н а н е р а з у м н о с т и , н а 
н е д о с т а т к е п о н и м а н и я . Д л я т о г о , ч т о б ы р а з р у ш и ! ь с у щ е ­

с т в у ю щ и й порядок , н у ж н о лишь р а с к р ы т ь г л а з а н е р а з у м н ы м * 
н е п р о с в е щ е н н ы м . М е л ь е , в виде и с к л ю ч е н и я , добавлял : 
после того , к а к у г н е т е н н ы е п р о с в е т я т с я , о н и д о л ж н ы с д е ­
л а т ь у с и л и е и с б р о с и т ь с с^бя к г о у г н е т а т е л е й . Н о н и к а ­
к и х более к о н к р е т н ы х задач в связи с п е р е х о д о в о т 
общества , в к о т о р о м о н и ж и л и , к о б щ е с т в у , о к о т о р о м 
о н и м е ч т а л и , эти с т а р ы е с о ц и а л и т ы X V I I I в е к а н е с т а ­
в и л и , — н е с т а в и л и к а к р а з п о т о м у , ч т о весь, в о п р о с в 
целом был для н и х ч и с т о а б с т р а к т н ы м в о п р о с о м . П о л о ­
ж е н и е Б а б е ф а и бабз в и с т о в , — с т р е м и в и и х с я со* д а т ь загог 
в о р щ и ч е с к у ю о р г а н и з а ц и ю для т о г о , ч т о б ы п р и п о м о щ и 
з а х в т а в л а с т и п о л л ч и т ь в о з м о ж н о с т ь коммунистического -
з а к о н о д а т е л ь с т в а н а п о л ь з у т р } - д я щ и х с я , — п о л о ж е н и е Б а б е ф а 
и б а б у в и с т о в б ы л о р а д и к а л ь н о и н ы м , чем п о л о ж е н и е э т и х 
с т а р ы х т е о р е т и к о в . Б а б е ф и б а б у в и с т ы н е могли о т м а х ­
н у т ь с я о т к о н к р е т н о й о к р з т ж а ю щ е й о б с т а н о в к и , о т т е х 
о б щ е с т в е н н ы х э л е м е н т о в , в среде к о т о р ы х , п р и п о м о щ и 

ж о т о р ы х и для к о т о р ы х э т о т п е р е в о р о т п р о и с х о д и т . 
Ф р а н ц у з с к а я р е в о л ю ц и я м н о г о м у н а у ч и л а ; т е о р е т и з и р о в а т ь 
*в с т и л е М о р е л л й б ы л о после 1789—1795 г - г - з а т р у д н и ­

т е л ь н о д а ж е для ч и с т ы х т е о р е т и к о в . Э т о б ы л о с о в е р ш е н н о 
н е в о з м о ж н о для б а б у в и с т о в . 

К а к п р е д с т а в л я л и себе б а б у в и с т ы п е р в ы й э т а п к к о м ­
м у н и с т и ч е с к о м у п р е о б р а з о в а н и ю ? Э т о б ы л а О р г а н и з а ц и я 
в П а р и ж е , с р а з в е т в л е н и я м и , по в о з м о ж н о с т и , в д р у г и х 

/ ц е н т р а х Ф р а н ц и и , т а й н о г о о б щ е с т в а , к о т о р о е и м е е т с в о и х 
^агентов в массах п р е д м е с т и й и в в о й с к а х и к о т о р о е в 
•один п р е к р а с н ы й д е н ь п р и п о м о щ и ' э т и х а г е н т о в с о в е р ­
шает п е р е в о р о т и о к а з ы в а е т с я у в л а с т и . Ч т о д о л ж н о в 

' первую очередь д е л а т ь э т о п р а в и т е л ь с т в о , з а х в а т и в ш е е 
власть в сво и р у к и и с т р е м я щ е е с я к к о м м у н и с т и ч е с к о м у 
п р е о б р а з о в а н и ю общества? У к о м м у н и с т о в X V I I I в е к а 

*была м е р т в а я схема , м е р т в а я п р о г р а м м а п о с т р о е н и я к о м -
мунистич1 с к о г о о б щ е с т в а , д а н н а я М о р е л л й в его « К о д е к с е » . 
Е*ли б ы Б а б е ф и б а б у в и с т ы б ы л и людьми ч и с т о й т е о р и и , 
они могли б ы э т о й п р о г р а м м о й о г р а н и ч и т ь с я . Н о Б а б е ф 
и б а б у в и с т ы е ю н е о г р а н и ч и в а ю т с я . О н и п р е к р а с н о п о н и ­
м а ю т , — р е в о л ю ц и о н н ы й о п ы т и х э т о м у н а у ч и л , — ч т о для 
п р о ч н о с т и р е в о л ю ц и о н н о г о п р а в и т е л ь с т в а , для т о г о , ч т о б ы 
•это п р а в и т е л ь с т в о могло у д е р ж а т ь с я у в л а с т и с к о л ь к о -
• нибул* д л и т е л ь н ы й п е р и о д в р е м е н и , в к о т о р о е о н о с м о ж е т 
•развернуть п о с л е д о в а т е л ь н у ю п р о г р а м м у о б щ е с т в е н н о г о 
п р е о б р а з о в а н и я , о н о должно н е м е д л е н н о , непосредственен© 
бьющими в г л а з а м е р о п р и я т и я м и в п о л ь з у т е х о б щ е с т в е н н ы х 
элементов , в и н т е р е с а х к о т о р ы х о н о д е й с т в у е т , п р и в л е ч ь 
эти э л е м е н т ы н а с в о ю с т о р о н у . Р е в о л ю ц и о н н о е п р а в и ­
тельство д о л ж н о н е м е д л е н н о с к р е п и т ь т е о р е т й ш е к и е у з ы , 
к о т о р ы е с у щ е с т в у ю т между н и м и о б щ е с т в е н д ы м и г р у п ­
пами, н а к о т о р ы е о н о ж е л а е т о п е р е т ь с я , к а к и м и - т о ' л р а -
к т и ч е с к и м и м е р а м и . 

Б а б у в и с т ы н а м е ч а ю т ц е л ы й ряд т а к и х п р а к т и ч е с к и х 
мер. Д о л ж н о с к а з а т ь , ч т о годы, п р е д ш з с т в о в а в ш и е з а г о ­
вору Б а б е ф а , б ы л и ч р е з в ы ч а й н о т я ж к и м и годами для п а р и ж ­
ской бедно т ы . П а р и ж с к а я б е д н о т а с т р а д а л а и о т н е д о ­
с т а т к а с ъ е с т н ы х п р и п а с о в , и с т у д р у ч а ю щ и х ж и л и щ н ы х 
у с л о в и й , и о т д о р о г о в и з н ы ^ п р е д м е т о в п а р в о й н е о б х о д и ­
мости . Р о с к о ш ь н а ж и в ш е й с я н а р е в о л ю ц и и н о в о й буржуа-^ 
-зии . т о л ь к о п о д ч е р к и в а л а бесплодность р е в о л ю ц и и для 
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насуптных п о т р е б н о с т е й б е д н ы х . С э т и м п о л о ж е н и е м , с 
э т о й к о н к р е т н о й о б с т а н о в к о й б а б у в и с т ы д о л ж н ы б ы л и | 
н е и з б е ж н о с ч и т а т ь с я . И д е й с т в и т е л ь н о , в одном о б щ е г о 
х а р а к т е р а п о с т а н о в л е н и и к о т о р о е б ы л о в ы р а б о т а н о ! 
бабз^вистами п р и м е н и т е л ь н о к п р е д с т о я щ е м у з а х в а т у в л а ­
сти,, на-} яду с у к а з а н и я м и с т р а т е г и ч е с к о г о х а р а к т е р а мы 
н а х о д и м ц е л ы й ряд у к а з а н и й х а р а к т е р а э к о н о м и ч е с к о г о . 

« Н а р о д (разумеется , н а р о д , в о с с т а в ш и й п о д р у к о в о д ­
ством б а б у в и с т о в ) , — г о в о р и т с я в э т о м п о с т а н о в л е н и и , — 
з а х ! а т и т в с вои докр г о с у д а р с т в е н н о е к а з н а ч е й с т в о , п о ч т у , 
дома м и н и с т р о в и все общественные , и ч а с т н ы е м а г а з и н ы , 
в к о т о р ы х имеются съестные припасы. С ъ е с т н ы е п р и п а с ы 
в с я к о г о рода б у д у т в ы н е с е н ы для раздачи н а р о д у н а п л о ­
щади . В с е б у л о ч н и к и 6 3 д у т о б я з а н ы , в п о р я д к е р е к в и з и ­
ц и и , н е п р е р ы в н о печь х л е б , к о т о р ы й б у д е т б е с п л а т н о рас ­
пределяться среди н а р о д а ; бз^лочникам б у д е т з а т е м 4 з а п л а ­
ч е н о п о п р е д ъ я в л е н н ы м и м и с ч е т а м » . 2 ) . Э т о — м е р а , эффект 
к о т о р о й р а с с ч и т а н т о л ь к о н а п е р в ы й м о м е н т п о с л е вос­
с т а н и я . Д а л е е идут д р у г и е м е р ы , более длительного х а р а к т е ­
р а и более п р о ч н о у л у ч ш а ю щ и е п о л о ж е н и е н а р о д н ы х масс . 
М ы в и д и м - з д е с ь вслед за ^заботой о п и т а н и и з а б о т у о 
ж и л и щ н о й н у ж д е б е д н я к о в : « б е д н я к и в о всей р е с у б л и к е 
б у д у т н е м е д л е н н о п о с е л е н ы и с н а б ж е н ы м е б е л ь ю в домах 
з а г о в о р щ и к о в » ; з а т е м — з а б о т у о з а д о л ж е н н о с т и п а р и ж с к о й 
б е д н о т ы : « п р е д м е т ы , п р и н а д л е ж а щ и е н а р о д у и з а л о ж е н н ы е 
в ломбарде , н е м е д л е н н о в о з в р а щ а ю т с я е м у б е с п л а т н о » , и 
н а к о н е ц — о б щ е е м е р о п р и я т и е в н а п р а в л е н и и у р а в н и т е л ь ­
н о г о перераспт еделения им} щ е с т в : «ьсе и м у щ е с т в а эми­
г р а н т о в , з а г о в о р щ и к о в и в с е х в р а г о в н а р о д а б у д у т 'без­
о т л а г а т е л ь н о р а с п р е д е л е н ы между з а щ и т н и к а м и отечества 
и б е д н ы м и » 3 ) . 

Ч т о в с е з г и п р е д п о л о ж е н и я н е я в л я ю т с я чем,-то слу­
ч а й н ы м для б а б у в и с т о в , ч е м - т о с л у ч а й н о п о п а в ш и м в один 
и з и х д о к у м е н т о в , д о к а з ы в а е т с я . д р у г и м докз т ментом, про­
е к т о м с п е ц и а л ь н о г о д е к р е т а , с с ы л а ю щ е г о с я в своей всту­
п и т е л ь н о й ч а с т и н а т о , ч т о « н а р о д долгое в р е м я у б а ю к и -

') Л' т восстания. 
») В и о п а г о Ш , СопзртШоп роиг РЕсаШё, V. I I , р. 249—250, $ 17; 

ВгихеИез 1*28. 
^ 1ЬИст, р. 252, § 17. Под заговорщиками разумеются правящие эле­

менты общества: заюворщнки против народного блага. 

;ся п у с т ы м и о б е щ а н и я м и и ч т о н а с т а л о в р е м я , н а к о н е ц , 
действительно с о д е й с т в о в а т ь е г о б л а г о с о с т о я н и ю , э т о й 
цели р е в о л ю ц и и » . « П р и н и м а я в о в н и м а н и е , — г о в о р и т с я в 

^проекте д а л ь ш е , — ч т о в е л и к о е в о с с т а н и е н а с т о я щ е г о д н я 
должно н а в с е г д а у н и ч т о ж и т ь н и щ е т у , э т о т в е ч н ы й и с т о ч ­
ник в с я к о г о р о д а з^гнетения, п о в с т а н ч е с к а я д и р е к т о р и я 
постановляет : 

« § I . П о о к о н ч а н и и в о с с т а н и я б е д н ы е г р а ж д а н е , и м е ю ­
щие в н а с т о я щ е е в р е м я п л о х и е п о м е щ е н и я , н е в о з в р а т я т с я 
в и х о б ы ч н ы е ж и л и щ а : о н и б у д у т н е м е д л е н н о п о м е щ е н ы 
в домах з а г о ; о р щ и к о в . 

« § 2. У ' в ы ш е у п о м я н у т ы х б о г а т ы х в о з ь м у т м е б е л ь , 
н е о б х о д и м у ю для п р и л и ч н о г о о м е б л и р о в а н и я с а н к ю л о т о в . 

« § 3. Р е в о л ю ц и о н н е е к о м и т е т ы П а р и ж а б у д у т о б я з а н ы 
принять в с е м е р ы к б ы с т р о м у и т о ч н о м у в ы п о л н е н и ю 
настоящего п р и к а з а » . 

Т р у д н о себе п р е д с т а в и т ь , ч т о б ы к т о - л и б о и з д о р е в о л ю ­
ц и о н н ы х к о м м у н и с т о в задумался н а д п о д о б н ы м и п р о б л е ­
мами. Д л я | э т и х ч и с т ы х т е о р е т и к о в п р а к т и ч е с к и - р е в о л ю ­
ц и о н н ы е з а д а ч и п р о с т о н е с у щ е с т в о в а л и . З д е с ь в п е р в ы е 
в и с т о р и и 1 к о м м у н и з м а н о в о г о в р е м е н и с т а в и т с я о н и с 
полной о т ч е т л и в о с т ь ю и р е з к о с т ь ю , . и м п о с у щ е с т в у п р и * 
сущею. И самая п о с т а н о в к а э т и х задач , и с п о с о б и х р а з ­
р е ш е н и я — э т о н е с о м н е н н а я з а с л у г а . б а б у в и с т о в . Н е з а в и ­
симо о т т о г о , ц е л е с о о б р а з н ы или н е ц е л е с о о б р а з н ы б ы л и 
п р о е к т ы « р а в н ы х » , для р а з в и т и я с о ц и а л и с т и ч е с к и х и д е й , 
фыло ч р е з в ы ч а й н о в а ж н о , ч т о о п р е д е л е н н ы е к о н к р е т н ы е 
условия п е р е х о д а к к о м м у н и с т и ч е с к о м у с т р о ю б ы л и и м и 
Поняты и у ч т е н ы 

Т а к о в а о д н а с т о р о н а д е я т е л ь н о с т и р е в о л ю ц и о н н о г о 
п р а в и т е л ь с т в а - п о с л е з а х в а т а в л а с т и . Н : н а - р я д у с э л е м е н ­
тами, к о т о р ы е д о л ж н ы п о л у ч и т ь п о д д е р ж к у со" б о р о н ы 
р е в о л ю ц и о н н о г о п р а в и т е л ь с т в а , н а - р я д у с элементами^ в 
к о т о р ы х р е в о л ю ц и о н н о е п р а в и т е а ь с т в о в и д и т с в о ю о п о р у , 
существз 'ют э л е м е н т ы в р а ж д е б н ы е , т е с а м ы е з а г о в о р щ и к и , 
о к о т о р ы х г о в о р и т с я в д е к р е т е , т е с а м ы е , у к о т о р ы х 
надо о т б и р а т ь и м у щ е с т в о . Е г о н у ж н о о т о б р а т ь , — б а б у в и ­
сты э т о п р е к р а с н о п о н и м а ю т , — к о н е для т о г о т о л ь к о , 
чтобы у л у ч ш и т ь п о л о ж е н и е б е д н о т ы , — е г о н у ж н о о т о -

М В и о п а г о Ш , I, 196. 



б р а т ь , ч т о б ы в р а г о в о б е з в р е д и т ь . Э т а идея о ч е н ь ч а с т о 
с к в о з и т в б а б у в и с т с к и й л и т е р а т у р е и в б а б у в и с т с к и х п р о ­
е к т а х . Э к с п р о п р и а ц и я я в (яется н е о б х о д и м о й с о с т а в н о й 
ч а с т ь ю в н а п р а в л е н н о й п р о т и в в р е д н ы х о б щ е с т в е н н ы х 
э л е м е н т о в с и с т е м е т е р р о р а . « Ж е л е з н о й р у к о й н у ж н о пода­
в и т ь всех п р о т и в н и к о в » , — э т у и с т и н у р е в о л ю ц и о н н о й т а к ­
т и к и Б а б е ф тверд.) усвоил и н е р а з ф о р м у л и р о в а л . 

М ы у ж е видели , что дома м и н и с т р о в з а х в а т ы в а ю т с я 
в о с с т а в ш и м н а р о д о м . С а м о с о б о ю р а з у м е е т с я , ч т о с т а р ы е 
власти , п р а в я щ и е с т р а н о й в силу б у р ж у а з н о й к о н с т и т у ц и и 
Л 1-го г о д а , — д и р к т о р и я и с о в е т ы п я т и с о т и с т а р е й ш и н , — 
о б ъ я в л я ю т с я н и з л о ж е н н ы м и . Г о р а з о и н т е р е с н е е , что все 
ч т е н ы с о в е т о в и д и р е к т о р и и н е м е д л е н н о п р е д а ю т . я суду 
н а р о д а Ч- Э т о й т е м е п о с в я щ е н о с о б ы й п р о е к т п р и к а з а , 
в о " в с т у п и т е л ь н о й ч а с т и к о т о р о г о к о м и т е т ' в о с с т а н и я 
з а я в л я е т , что н а к а з а н и е н е в е р н ы х у п о л н о м о ч е н н ы х и у з у р ­
п а т о р о в н а р о д н о г о с у в е р е н и т е т а является дОлгом п о о т н о ­
ш е н и ю к о в с е м у н а р о д у его в о : с т а в ш е й ч а с т и . О п и р а я с ь 
н а э т у и с т и н у , п р и к а з п р о в о з г л а ш а е т : « У з у р п а ц и я и т и ­
р а н и я членов о б о и х с о в е т о в и и с п о л н и т е л ь н о й д и р е к т о р и и 
о ч е в и д н ы . З а к о н (ссылка^ н а 27 ст . Д е к л а р а ц и и П р а в 
1 7 9 3 ' г 0 к а т а е т с м е р т ь ю у з у р п а т о р о в н а р о д н о г о с у в е р е н и ­
т е т а *) . И х м о ж е т п о м и л о в а т ь т о л ь к о сам н а р о д в своих 
с е к ц и о н н ы х с о б р а н и я х п о о с о б о м у д о к л а д у к о м и т е т а 
в о с с т а н и я или н а з н а ч е н н о г о последним о б в и н и т е л я . • К а к 
м ы сейчас у в и д и м , б а б у в и с т ы в ы д е л я ю т н а - р я д у с к а т е ­
г о р и е й з а р а н е е п р и з н а н н ы х в и н о в н ы м и ч л е н о в п р а в я щ и х 
к о р п о р а ц и й — к а т е г о р и ю п о д о з р и т е л ь н ы х , в к о т о р у ю в х о ­
дят все н е т р у д я щ и е с я э л е м е н т ы . Н о э т о у ж е в в о д и т н а с 
в ДРУГУ 1 0 о б л а с т ь — о р г а н и з а ц и и р е в о л ю ц и о н н о й д и к т а т у р ы . 

I I . 

П р а в и т е л ь с т в у , в о з н и к ш е м у и з р е в о л ю ц и и , н е о б х о д и м о 
н е м е д л е н н о по з а х в а т е в л а с т и п р и в л е ч ь на с в о ю с т о р о н у , 
связать с с о б о ю к а к и м и - т о н е р а з р ы в н ы м и у з а м и о б щ е ­
с т в е н н ы е н и з ы ; н е о б х о д и м о ч а с т ь ю у н и ч т о ж и т ь , ч а с т ь ю 
т е р р о р о м в з я т ь в свои р у к и в е р х и . Н о э т о г о мало : если 

') Уже цитированный акт восстания. В ио п а го 1*1, И, 250. 
9) ШЫеш, *85. 
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п р а в и т е л ь с т в о с е р ь е з н о с т р е м и т с я к о б щ е с т в е н н о м у п р е ­
о б р а з о в а н и ю , о н о д о л ж н о н е м е д л е н н о ж е п р о л о ж и т ь п у т и 
к э т о м у п р е о б р а з о в а н и ю , создав для н е г о с о о т в е т с т в е н ­
н ы е п о л и т и ч е с к и е у с л о в и я . 

П о н и м а л и л и это б а б у в и с т ы ? Н е с о м н е н н о , да, — и в 
э т о м т о ж е и х о т д е л я е т о т и х у ч и т е л е й н е и з м е р и м а я п р о - , 
п а с т ь . Н и к т о и з д о р е в о л ю ц и о н н ы х с о ц и а л и с т о в над э т и м 
в о п р о с о м н е з а д у м ы в а л с я . 

К а к и з в е с т н о , б а б у в и с т ы п р о в о з г л а ш а л и своим л о з у н ­
гом в о з в р а т к к о н с т и т у ц и и 4 9 3 - г о года, т . - е . к д е м о к р а ­
т и ч е с к о й к о н с т и т у ц и и , в ы р а б о т а н н о й к о н в е н т с м в э п о х } ' 
г о с п о д с т в а я к о б и н ц е в . Н о э т о б ы л лозунг, б л и з к и й и 
п о н я т н ы й для т е х , к т о оставался в э п о х у д и р е к т о р и и 
в е р е н я к о б и н с к и м , д е м о к р а т и ч е с к и м т р а д и ц и я м . В в о п р о с е 
-о п р а к т и ч е с к о м п р и м е н е н и и к о н с т и т у ц и и 93 года среди 
б а б у в и с т о в б ы л и , к а к б у д т о , р а з н о г л а с и я , к о л е б а н и я , в 
к о н е ч н о м р е з у л ь т а т е п р - ведшие , п о к р а й н е й м е р е более 
р е ш и т е л ь н у ю и х часть , к с о в ' р ш е н н о о т ч е т л и в о й ф о р м у ­
л и р о в к е идеи диктатуры трудящихся, к а к н е о б х о д и м о г о 
п о л и т и ч е с к о г о у с л о в и я к о м м у н и с т и ч е с к о г о п р е о б р а з о ­
в а н и я . 

К а к п р е д с т а в л я л и себе б а б у в и с т ы п о л и т и ч е с к о е с т р о е н и е , 
г о с у д а р с т в а п . еле п р о и з в е д е н н о г о и м и п е р е в о р о т а ? Д л я 
п е р в ы х д н е й , к а к э т о с о в е р ш е н н о е с т е с т в е н н о для з а г о ­
в о р щ и к о в , о н и р и с о в а л и себе т а к у ю п е р с п е к т и в у : к о м и т е т 
в о с с т а н и я з а х в а т ы в а е т власть , о н же и з д а е т н е ч о т о р ы е 
п е р в о н а ч а л ь н ы е п о с т а н о в л е н и я ( п о д о б н ы е в ы ш е п р и в е д е н ­
н ы м ) ; о н с х р а н я е т в л а с т ь до п о л н о г о з а в е р ш е н и я п е р е ­
в о р о т а ] ) . Н о т а к о е п о л о ж е н и е в о з м о ж н о лишь в т е ч е н и е 
н е к о т о р о г о к р а т к о г о с р о а, в д а л ь н е й ш е м н а д о . к а к - т о 
е г о к о н с т и т у ц и о н н о о ф о р м и т ь . 

> У 6 . б . - в и с т о в здесь и м е е т с я два п л а н а : один , >рассчи-
т а н н ы й н а б л и ж а й ш е е в р е м я , н а н е м е д л е н н о е у к р п л е н и е 
р е в о л ю ц и о н н о й в л а с т и , и д р у г о й — б о л е е п р и н ц и п и г л .ного 
х а р а к т е р а , т е с н о с в я з а н н ы й с з адачами с о ц и а л ь н о й р е в о ­
л ю ц и и . П о п о в о д у п е р в о г о в среде б а б у в и с т о в б ы л и к о ­
л е б а н и я . В ' ц и т и р о в а н н о м нами н е р а з А к т е в о с с т а н и я 
( § *9) г о в о р и т с я о с о з ы в е для з а в е р ш е н и я р е в о л ю ц и и 
« н а ц и о н а л ь н о г о с о б р а н и я » , с о с т а в л е н н о г о и з лиц , н а з в а н -

*) Акг восстания, § 20; В и о п а г о Ш , И, 253. 



н ы х в о с с т а в ш и м н а р о д о м п о о д н о м у д е м о к р а т у н а д е п а р ­
т а м е н т по представлению комитета в о с с т а н и я . Я с н о , ч т о 
т а к о е « н а ц и о н а л ь н о е с о б р а н и е » б ы л о б ы п о с у щ е с т в у 
и з б р а н о п р о с т о - н а - п р о с т о к о м и т е т о м в о с с т а н и я . В п о ­
с л е д с т в и и , — к а к у т в е р ж д а е т Б з о н а р о т т и , — п о д д а в л е н и е м 
н е о б х о д и м о с т и з а к л ю ч и т ь с о ю з с г р у п п о й с т а р ы х я к о ­
б и н ц е в — ч л е н о в к о н в е н т а М — в э т и п р е д п о л о ж е н и я б ы л о 
в н е с е н о и з м е н е н и е : б ы л о р е ш е н о в о с с т а н о в и т ь к о н в е н т - — 
к о н е ч н о , без е го к о н т р р е в о л ю ц и о н н ы х ч л е н о в — и л и ш ь 
д о п о л н и т ь е г о согласно п е р в о н а ч а л ь н о м у п л а н у *-). 

С в я з ь всех э т и х п р о е к т о в с к о н к р е т н ы м и у с л о в и я м и 
сегодняшнего дня р е в о л ю ц и и ясна ; для н а ш е й задачи 
гораздо и н т е р е с н е е в т о р о й п л а н б а б у в и с т о в , с в я з а н н ы й с 
з а в т р а ш н и м днем р е в о л ю ц и и , с ее к о м м у н и с т и ч е с к и м и 
у с т р е м л е н и я м и . Э т о т п л а н н а ш е л с в о е в ы р а ж е н и е в т а к 
н а з ы в а е м о м п р о е к т е д е к р е т а о п о л и ц и и . Т р у д н о с к а з а т ь , 
к е м с о с т а в л е н э т о т п р о е к т и к о г д а о н с о с т а в л е н . В о в с я ­
к о м случае о!и является н е с о м н е н н ы м п р о д у к т о м бабу- ' 
в и с т с к о й м ы с л и . 

С о д е р ж а н и е его сложно . Д л я н а с в д а н н ы й м о м е н т 
о с о б е н н о в а ж н ы п е р в ы е его с т а т ь и , г о в о р я щ и е о п о л и т и ­
ч е с к и х п р а в а х . П е р в а я с т а т ь я гласит : « Л и ц а , н и ч е г о н е 

, д е л а ю щ и е для о т е ч е с т в а , н е м о г у т о с у щ е с т в л я т ь н и к а к и х 
п о л и т и ч е с к и х п р а в ; э т о — и н о с т р а н ц ы , к о т о р ы м р е с п у б л и к а 
о к а з ы в а е т г о с т е п р и и м с т в о » 3 ) . Ы о к о г о же с ч и т а т ь д е л а ю ­
щ и м и для о т е ч е с т в а и к о г о н е делающими? Н а э т о т в о п р о с 
о т в е ч а ю т ст . 2, 3 и 4. Н и ч е г о н е д е л а ю т для о т е ч е с т в а 
т е , к т о н е с л у ж и т е м у п о л е з н ы м т р у д о м . П о л е з н ы м ж е 
трудом с ч и т а ю т с я земледелие , с к о т о в о д с т в о , р ы б н а я л о в л я , 
судоходство , м е х а н и ч е с к и е и р е м е с л е н н ы е м а с т е р с т в а , 
мелочная т о р г о в л я , р а б о т а в т р а н с п о р т е , в о е н н о е дело , 
р а б о т а в о б л а с т и п р о с в е щ е н и я и з н а н и я . В с е к а т е г о р и и 
т р у д я щ и х с я , к р о м е п о с л е д н е й , н е в ы з ы в а ю т у б а б у в и с т о в 
н и к а к и х с о м н е н и й . Ф и з и ч е с к и й т р у д является б е с с п о р н ы м 
к р и т е р и е м 1 для п р и о б р е т е н и я п р а в г р а ж д а н с т в а . И н о е 
д е л о — т р у д у м с т в е н н ы й . В т о м ^ ч т о люди у м с т в е н н о г о 
т р у д а у ж е т е м с а м ы м — г р а ж д а н е и х т р у д о в о й р е с п у б л и к и , 
б а б у в и с т ы с о м н е в а ю т с я . И для п р и з н а н и я ! з а и н т е л л и г е н -

*) В и о п а г о Ш , I, 172 (Г. 
2 ) В и о п а г о 11 \, II, 282—283. 
3 ) В и о н а г 01 и , II, 301. 

тами п р а в а г р а ж д а н с т в а о н и в ы д в и г а ю т д о б а в о ч н о е у с л о ­
вие : п р е д ъ я в л е н и е с в и д е т е л ь с т в а о ц и в и з м е 1 ) . С в и д е т е л ь с т в о 
о ц и в и з м е д о к а з ы в а е т , ч т о т р у д д а н н о г о г р а ж д а н и н а 
д е й с т в и т е л ь н о п о л е з е н для о т е ч е с т в а . , 

Т а к и м о б р а з о м р е с п у б л и к а б а б у в и с т о в — р е с п у б л и к а 
т р у д я щ и х с я с я в н ы м и п р е и м у щ е с т в а м и для л и ц ф и з и ч е с к о г о 
труда . И н е следует д у м а т ь , ч т о д е л е н и е н а г р а ж д а н и 
и н о с т р а н ц е в н е с у щ е с т в е н н о . И н о с т р а н ц а м в о с п р е щ е н о 
п о с е щ е н и е о б щ е с т в е н н ы х с о б р а н и й . И н о с т р а н ц ы н а х о ­
дятся под п о с т о я н н ы м и п р я м ы м н а д з о р о м а д м и н и с т р а ц и и , , 
к о т о р а я м о ж е т и х в ы с л а т ь и з м е с т а и х ж и т е л ь с т в а и 
помещать и х в и с п р а в и т е л ь н ы е учреждения* В т о в р е м я , 
к а к все г р а ж д а н е с н а б ж а ю т с я о р у ж и е м , и н о с т р а н ц ы , 
д о л ж н ы сдать с в о е о р у ж и е под с т р а х о м с м е р т и . Д л я п о ­
д о з р и т е л ь н ы х и н о с т р а н ц е в п р и с п о с о б л я ю т с я * с п е ц и а л ь н ы е 
места з а к л ю ч е н и я . С л о в о м , п о л о ж е н и е и н о с т р а н ц а ( а в 
этом п о л о ж е н и и о к а з ы в а е т с я д у х о в е н с т в о , дворянство , , 
большая ч а с т ь б у р ж у а з и и и з н а ч и т е л ь н а я часть и н т е л л и ­
г е н ц и и ) — э т о п о л о ж е н и е ч е л о в е к а , п е р е д к о т о р ы м п л о т н о 
з а к р ы т ы д в е р и т е х с о б р а н и й и у ч р е ж д е н и й , где р е ш а ю т с я 
в о п р о с ы п о л и т и ч е с к о й ж и з н и с т р а н ы , и всегда г о с т е п р и ­
имно р а с к р ы т ы д в е р и т ю р ь м ы . Э |то—с одной с т о р о н ы — 
вывод и з п р и з н а н и я н е о б х о д и м о с т и для с о ц и а л ь н о г о п р е ­
о б р а з о в а н и я д и к т а т у р ы т р у д я щ и х с я , э т о — с д р у г о й с т о ­
р о н ы — м е р а т е р р о р а п р о т и в о б щ е с т в е н н ы х элементов , , 
к о м м у н и з м у в р а ж д е б н ы х . 

И з л о ж е н н ы е п о с т а н о в л е н и я — п о с т а н о в л е н и я п р о м е ж у ­
т о ч н о г о х а р а к т е р а . В д а л ь н е й ш е м б а б у в и с т ы п р е д с т а в л я ю т 
себе о р г а н и з а ц и ю в н у т р и н а ц и о н а л ь н о г о о б щ е с т в а о с о ­
бого к о м м у н и с т и ч е с к о г о о б щ е с т в а , б о л ь ш о й н а ц и о н а л ь н о й 
к о м м у н ы *) . . В э т о о б щ е с т в о в х о д я т г р а ж д а н е , к о т о р ы е 
ж е л а ю т с о о б щ а р а б о т а т ь н а к о м м у н и с т и ч е с к и х н а ч а л а х и 
сообща п о л ь з о в а т ь с я плодами э т о г о с о в м е с т н о г о т р у д а . 
В н у т р и б о л ь ш о г о о б щ е с т в е н н о г о о р г а н и з м а с о з д а е т с я 
н е к о т о р ы й м е н ь ш и й о р г а н и з м , к о т о р ы й ; о л ж е н з а т е м 
р а с т и и п о с т е п е н н о п о г л о щ а т ь ч а с т и , н а х о д я щ и е с я в н е е г о . 
Э т о — к о м м у н и с т и ч е с к а я о б щ и н а совсем н е т а к о г о м а с ш т а б а , 
о к а к и х м е ч т а л впоследствии О у э н , н е м а л е н ь к а я с а м о ­
до влею щ ая х о з я й с т в е н н а я я ч е й к а , а большая группа , . 

») 1Ы<1ет, И, 30^ 
*) О способах ее организации речь будет ниже. 



з а х в а т ы в а ю щ а я с о б о ю п о ч т и все н а ц и о н а л ь н о е ц е л о е , а 
впоследствии ц е л и к о м с н и м с л и в а ю щ а я с я . П о с л е о р г а н и ­
з а ц и и э г о й к о м м у н и с т и ч е с к о й о б щ и н ы с и з в е с т н о й д а т ы 
к р у г г р а ж д а н о г р а н и ч и в а е т с я и с к л ю ч и т е л ь н о членами 
о б щ и н ы ! ) . А все т е , к т о в н е е н е войдет , все сохра ­
н я ю щ и е ч а с т н о е х о з я й с т в о , все о н и б у д у т счит ат ь ся 
и н о с т р а н ц а м и и, следовательно , п о л и т и ч е с к и б е с п р а в ­
н ы м и . 

В р а з р а б о т к е п р о б л е м ы п о л и т и ч е с к и х у с л о в и й соци­
а л ь н о г о п р е о б р а з о в а н и я , — п р о б л е м ы д и к т а т у р ы т р у д я ­
щ и х с я , — б а б у в и с т ы н е имели у ч и I елей . И н а о б о р т , с а м ы й 
п л а н п о с т р о е н и я к о м м у н и с т и ч е с к о г о о б щ е с т в а и м е е т с я у 
М о р е л л й в с о в е р ш е н н о з а к о н ч е н н о й форме . Т е м не менее 
и здесь б а б у в и с т ы сделали з н а ч и т е л ь н ы й ш а г в п е р е д — 
•опять,-таки н е п о т о м у , ч т о о н и б ы л и б о т е е с и л ь н ы м и 
Т е о р е т и к а м и , а п о т о м у , ч т о о н и , в о т л и ч и е о т М о р е л л й , 
б ы л и р е в о л ю ц и о н е р а м и - п р а к т и к а м и . М о р е л л й д а е т нам 
и з о б р а ж е н и е к о м м у н и с т и ч е с к о г о о б щ е с т в а в г о т о в о м виде , 
в е го с т а т и к е . Т а к о в о о н о должно б ы т ь . М о с т и к а , соеди­
н я ю щ е г о э т о о б щ е с т в о с о б щ е с т в о м ему с о в р е м е н н ы м , 
д и н а м и к и о б щ е с т в е н н о г о ' п е р е у с т р о й с т в а у М о р е л л й н е т . 
Д л я б а б у в и с т о в в о п р о с о том, к а к , в к а к о й последователь ­
н о с т и п е р е с т р а и в а т ь о б щ е с т в о , должен б ы л п о л у ч и т ь 
н е с р а в н ё н н о большее з н а ч е н и е , чем р е ш е н н ы й у ж е у ч и т е ­
лями в о п р о с о т о м , к а к о в а к о н е ч н а я 1 цель э т о й п е р е ­
с т р о й к и . В п о с т а ц о в к е этою в о п р о с а у б а б у в и с т о в б ы л и 
п р е д ш е с т в е н н и к и — а н г л и й с к и е д и г г е р ы X V I I в . и к о е - к г о 
и з п а м ф л е т и с т о в к а н у н а р е в о л ю ц и и ( н а п р . , Буас :ель) .» Н о 
а н г л и й с к и е п р е д ш е с т в е н н и к и вряд ли б ы л и и м и з в е с т н ы , 
а франпз г зские во в с я к о м случае н е имели н а н и х серь ­
е з н о г о в л и я н и я . В и с т о р и и к о м м у н и с т и ч е с к о й м ы с л и и в 
этом о т н о ш е н и и б а б у в и з м является з в е н о м и с к л ю ч и т е л ь ­
н о г о з н а ч е н и я . ! 

Б а б у в и с т ы н е с ч и т а ю т н и ж е л а т е л ь н о й , н и в о з м о ж н о й 
в с е о б щ у ю э к с п р о п р и а ц и ю с о б с т в е н н и к о в . Н а ч а л о к о м м у ­
н и с т и ч е с к о й о р г а н и з а ц и и о б щ е с т в а п о л а г а е т с я и х г о с у ­
д а р с т в о м т р у д я щ и х с я . Н о г о с у д а р с т в о н и к о г о н е в г о н я е т 
в э т у о р г а н и з а ц и ю п р я м ы м п р и н у ж 1ением. С о г л а с н о п е р в о й 
•статье э к о н о м и ч е с к о г о д е к р е т а в р е с п у б л и к е у ч р е ж д а е т с я , 
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к а к м ы у ж е у п о м и н а л и , н а ц и о н а л ь н а я к о м м у н а *) . Э т о й 
к о м м у н е п е р е д а ю т с я в п е р в у ю очередь н а ц и о н а л ь н ы е и м у ­
щества : и м у щ е с т в а , с в о е в р е м е н н о о б ъ я в л е н н ы е н а ц и о н а л ь ­
ными и н е п р о д а н н ы е до 9 -го т е р м и д о р а (сделки , з а к л ю ­
ч е н н ы е после д н я п а д е н и я Р о б е с п ь е р а , т а к г м о б р а з о м , 
б а б у в и с т а м и не п р и з н а ю т с я ) , и м у щ е с т в а в р а г о в револк ции, . 
и м у щ е с т в а , о т о ш е д ш и е к р е с п у б л и к е в с и л у с у д е б н о г о 
п р и г о в о р а и т . п . Д а л е е к о м м у н а п о л у ч а е т с т а р ы е о б щ и н -

- н ы е и м у щ е с т в а и земли, о с т а ю щ и е с я н е о б р а б о т а н н ы м и 
владельцами. Н а к о н е ц , к н е й же п е р е х о л я т т е помещения , , 
к о т о р ы е з а н я т ы б е д н о т о й в силу а к т а восстания," 1 о ч е м 
уже г о в о р и л о с ь в ы ш е , и и м у щ е с т в а , у з у р п и р о в а н н ы е т е м и , 
кто о б о г а т и л с я п р и и с п о л н е н и и о б щ е с т в е н н ы х о б я з а н н о с т е й 
или к т о о с у ж д е н к п р и н у д и т е л ь н ы м р а б о т а м за 4 н е г р а ­
жданское п о в е д е н и е , лег ость и р о с к о ш ь . Я с н о , ч т о п е р е х о д 
к комму и д п о с л е д н и х к а т е г о р и й и м у щ е с т в п р е д п о л а г а е т 
ч а с т и ч н у ю э к с п р о п ] н а ц и ю . К о всем э т и м имуществам ,—-
н а ц и о н а л ь н ы м и э к с п р о п р и и р о в а н н ы м , — п р и с о е д и н я е т с я 
имущество т е х , к т о п о ж е л а е т д о б р о в о л ь н о о т д а т ь его 
к о м м у н е 2 ) . « Р е с п у б л и к а п р и з ы в а е т д о б р ы х г р а ж д а н с о д е й ­
ствовать у с п е х у р е ф о р м ы д о б р о в о л ь н ы м о т к а з о м о т с в о и х 
имуществ в пользу к о м м у н ы » ;*). 

Т а к о б р а з у е т с я м а т е р и а л ь н а я б а з а к е м м у н ы . К т о ж е 
составляет ее ж и в у ю силу? Д л я н а ч а л а и с к л ю ч и т е л ь н о 
лица, д о б р о в о л ь н о в н е е в с т у п а ю щ и е и о т д а ю щ и е е й 
свое и м у щ е с т в о . С а м о с о б о ю т а з у м е е т с я , ч т о э т о п о 
п р е и м у щ е с т в у б е д н о г а , к о т о р а я мало т е р я е т , о т к а з ы в а я с ь 
от с о б с т в е н н о с т и , и м н о г о ь ы и г р ы в а е т , в с т у п а я в о б щ и ­
ну, о б л а д а ю щ у ю весьма з н а ч и т е л ь н ы м з е м е л ь н ы м и 
иным фондом. В д а л ь н е й ш е м , о д н а к о , ц е л ы й ря& м е р 
к о с в е н н о г о п р и н у ж д е н и я должен с п о с о б с т в о в а т ь р а с ш и ­
р е н и ю к о м м у н ы . М ы у к а з ы в а л и н а т о , ч т о с и з в е с т ­
ной д а т ы т о л ь к о з а членами к о м м у н ы с о х р а н я ю т с я 
права г р а ж д а н с т в а и ч т о п о л о ж е н и е и н о с т р а н ц е в в 
системе б а б у в и с т о в и м е е т свои весьма н е п р и я т н ы е о с о ­
б е н н о с т и . П о м и м о т о г о на н е - ч л е н о в к о м м у н ы возла5-
гается б а б у в и с т а м и весьма ч у в с т в и т е л ь н о е х о з я й с т в е н н о е 
бремя. О н и п л а т я т г о с у д а р с т в у , — и н ы м и словами к о м м у -
1 
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н е , — н а т у р а л ь н ы й н а л о г , и н а л о г о ч е н ь т я ж е л ы й , п р о д у к ­
т а м и своего т р у д а . Ч л е н ы к о м м у н ы , е с т е с т в е н н о , о т э т о г о 
н а л о г а с о в е р ш е н н о с в о б о д н ы х ) . Т а к и м о б р а з о м , м н о г о е 
д о л ж н о т о л к а т ь собг з н н и к о в н а о т к а з о т с о б с т в е н н о с т и 
и н а в с т у п л е н и е в к о м м у н у , — т е м б о л е е , ч т о для сле­
д у ю щ е г о п о к о л е н и я в с т у п л е н и е в к о м м у н у я в л я е т с я у ж е 
н е и з б е ж н ы м . П р а в о н а с л е д о в а н и я б а б у в и с т ы , — п р е д у п р е ­
ждая в этом с е н - с и м о н и с т о в , — в своем г о с у д а р с т в е т р у д я ­
щ и х с я о т м е н я ю т . В с е и м у щ е с т в а , п р и н а д л е ж а щ и е в момент 
п е р е в о р о т а ч а с т н ы м л и ц а м , п о и х с м е р т и о т х о д я т н а ц и о ­
н а л ь н о й к о м м у н е - ) . 

В самом п л а н е п о с т р о е н и я к о м м у н ы б а б у в и з м н е дает 
н и ч е г о з н а ч и т е л ь н о н о в о г о и и н т е р е с н о г о п о с р а в н е н и ю 
с д о с т а т о ч н о д е т а л ь н о р а з р а б о т а н н ы м и п о л о ж е н и я м и 
« К о д е к с а п р и р о д ы » М о р е л л й . Н а э т о й с т о р о н е м ы можем, 
п о э т о м у , н е о с т а н а в л и в а т ь с я . О т м е т и м лишь р е з у л ь т а т ы 
т е х н и ч е с к и х у с п е х о в вт р о й п о л о в и н ы X V I I 1-го в е к а — 
б о л ь ш у ю з а б о т л и в о с т ь б а б у в и с т о и о в в е д е н и и в к о м м у н е 
м а ш и н и д р у г и х способов , с о к р а щ а ю щ и х т р у д л ю д е й 3 ) . 

^ I I I . 

И т а к , б а б у в и з м , п о с к о л ь к у он п о с т а в и л п р о б л е м у ком­
м у н и з м а , к а к п р о б л е м у п р а к т и ч е с к у ю , должен б ы л под­
в е р г н у т ь о с о б о м у р а с с м о т р е н и ю и р а з р е ш е н и ю ц е л ы й ряд 
н о в ы х , не с у щ е с т в о в а в ш и х для с т а р ы х к о м м у н и с т о в во­
п р о с о в . М ы видели, что о н дал ц е н н о г о з э т о м н а п р а в л е ­
н и и . О т э ; о й п р а к т и ч е с к о й с т о р о н ы с и с т е м ы б а б у в и з м а 
я х о ч у п е р е й т и т е п е р ь к ее с т о р о н е ч и с т о т е о р е т и ч е с к о й . 
И м е н н о т о о б с т о я т е л ь с т в о , что б а б у в и с т ы п о с т а в и л и це­
л ы й ряд н о в ы х в о п р о с о в п р а к т и ч е с к о г о х а р а к т е р а , что 
о н и в о о б щ е подошли к п р о б л е м е с о ц и а л и з м а п р а к т и ч е с к и , — 
э т о о б с т о я т е л ь с т в о з а с т а в и л о и х в целом ряде п у н к т о в 
о т о й т и , о т с т а р о й с о ц и а л и с т и ч е с к о й т е о р и и X V I I I в., 
в в е р н о с т и к о т о р о й , о н и , т е м н з м е н е е , р а с п и с ы в а ю т с я , 
К а к о в а б ы л а э т а с о ц и а л и с т и ч е с к а я т е о р и я , и з к о т о р о й 
и с х о д и л и б а б у в и с т ы и Б а б е ф ? Б а б е ф н а суде п р и з н а л 
•своим у ч и т е л е м Д и д р о . В д е й с т в и т е л ь н о с т и учителем 

/ 
М 1 Ь I (I Р т , П, 31В—317. 
») I Ь I (1 с и), 301), аг1. 3. . 
3; В и о к а г 01 и , 309, аП. 310. а п . 14. 
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э т и м б ы л н е Д и д р о , а т а н е и з в е с т н а я л и ч н о с т ь , к о т о р а я 
и з в е с т н а н а м с е й ч а с п о д с т р а н н ы м и п о д о з р и т е л ь н ы м 
и м е н е м М о р е л л й ! ) . О с н о в н а я р а б о т а М о р е л л й « К о д е к с 
п р и р о д ы » б ы л а н а п е ч а т а н а в 1773 г . в с о б р а н и и с о ч и ­
н е н и й Д и д р о , и э т о дало о с н о в а н и е б а б у в и с т а м п р и п и ­
с ы в а т ь Д и д р о т е идеи , к о т о р ы м и о н и р у к о в о д с т в о в а л и с ь 
в с в о е й д е я т е л ь н о с т и . 

К а к о в ы ж е б ы л и т е о р е т и ч е с к и е в з г л я д ы М о р е л л и -
Д и д р о , к а к п р е д с т а в л я л он себе о б щ е с т в е н н о е р а з в и т и е ? 
М о р е л л й и с х о д и л и з у ч е н и я об е с т е с т в е н н о м п р а в е . О н 
п р е д с т а в л я л с е б е , ч т о с у щ е с т в у е т н е к и й н о р м а л ь н ы й о б щ е ­
с т в е н н ы й с т р о й , с о о т в е т с т в у ю щ и й е с т е с т в е н н ы м к а ч е с т в а м 
ч е л о в е к а в о о б щ е , ч т о э т о т о б щ е с т в е н н ы й с т р о й — к о м м у ­
н и с т и ч е с к и й с т р о й и ч т о о н б ы л к о г д а - т о о с у щ е с т в л е н 
в д е й с т в и т е л ь н о с т и , ч т о ч е л о в е ч е с т в о н а п е р в о й с т у п е н и 
с в о е г о и с т о р и ч е с к о г о б ы т и я , в своем е с т е с т в е н н о м с о с т о я ­
н и и ж и л о в к о м м у н и с т и ч е с к и х о б щ и н а х . З а т е м , — г л а в -
л ы м о б р а з о м в с и л у т о г о , ч т о ч е л о в е ч е с т в о б ы л о н е ­
р а з у м н о , о т н о с и л о с ь к своей о б щ е с т в е н н о й ~ ж и з н и н е с о ­
з н а т е л ь н о ' и н е з н а л б , к а к лучше в с е г о э т у о б щ е с т в е н н у ю 
ж и з н ь о р г а н и з о в а т ь , — ч е л о в е ч е с к о е о б щ е с т в о и з э т о г о 
п е р в о б ы т н о г о р а я , и з э т о г о п е р в о б ы т н о о к о м м у н и з м а , 
с о о т в е т с т в у ю щ е г о е с т е с т в е н н о м у п р а в у ч е л о в е к а , в ы ш л о , 
и ч е л о в е к т е м с а м ы м п о т е р я л , т а к с к а з а т ь , с в о ю п е р в о ­
б ы т н у ю н е в и н н о с т ь . Д а л е е , п э с л е ц е л о г о р я д а с т р а д а н и й , 
после ц е л о г о ряда г о р ь к и х о п ы т о в , ч е л о в е ч е с т в о п о с т е ­
п е н н о н а ч и н а е т п р о с в е щ а т ь с я и, п р о с в е щ а я с ь , н а ч и н а е т 
с о з н а в а т ь п р е и м у щ е с т в а коммуниз \*а , н а ч и н а е т мечтать 
о в о з в р а щ е н и и к э т о м у п е р в о б ы т н о м у е с т е с т в е н н о м у 
с т р о ю . П о л н о е ( п р о с в е щ е н и е н е и з б е ж н о п р и в е д е т к в о с ­
с т а н о в л е н и ю к о м м у н и з м а , н о э т о б у д е т у ж е к о м м у н и з м 
с о з н а т е л ь н ы й , о с н о в а н н ы й н а о п ы т е , а н е и н с т и н к т и в н ы й , 
к а к б ы л о в н а ч а л е с у щ е с т в о в а н и я ч е л о в е ч е с т в а , — а п о ­
т о м у п р о ч н ы й н е п о к о л е б и м о . Т а к и м о б р а з о м ч е л о в е ч е с к а я 
и с т о р и я с л а г а е т с я и з п е р в о б ы т н о г о р а й с к о г о с о с т о я н и я , 
-затем и з н е к о е г о г р е х о п а д е н и я ч е л о в е ч е с т в а , в л е к у щ е г о 
за с о б о ю с т р а д а н и я , н а к о н е ц , и з п р о с в е щ е н и я , з а к о т о р ы м 
идет в о з в р а т к р а й с к о м у с о с т о я н и ю , н о у ж е в о з в р а т со¬

') Странчо, что о личности этого автора, написавшего ряд книг, иы ш> 
«ущесгву не знаем абсолютно ничего. Шдозрнтельно для писатели -компу­

ста сиавучие имен: Мор—Мореллй. 
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з н а т е л ь н ы й . Б а б е ф в п е р в ы х с в о и х п р о и з в е д е н и я х , н е с о -
мне* н о , с к л о н я е т с я к т о ч к е з р е н и я М о р е л л й с неко т о р ыми-
п о п р а в к а м и о т Р у с с о . О л н а ч и н а е т и с т о р и ю с п е р в о б ы т ­
н о г о р а в е н с т в а , з а к о т о р ы м следует в ы з в а н н ы й н е в е ж е ­
ством и з а б л у ж д е н и я м и п е р е од к и н д и в и д у а л и з м у , п р о ­
с в е щ е н и е и в н о в ь р а в е н с т в о . /\ 

« Х о т е л а ли п р и р о д а , ч т о б ы один человек х у ж е п и т а л с я , 
' х у ж е одевался и ю т и л с я в х у д ш е м п о м е щ е н и и , чем д р у г о й ? — 
писал Б а б е ф до р е в о л ю ц и и Д ю б у а д е - Ф о с с е — М о ж н о ли 
д о п у с т и т ь , ч т о т а к о й п о р я д о к в е щ е й п р а к т и к о в а л с я н а з а р е 
ч е л о в е ч е с к о г о с у щ е е т г о ^ а н и я ? Р а з в е с о в р е м е н н ы е с в е д е н и я 
о е с т е с т в е н н ы х н р а в а х н а ш и х а м е р и к а н с к и х б р а т ь е в до 
о т к р ы т и я и х е в р о п е й ц а м и , п р и ч и н и в ш и м и им с т о л ь к о зла, , 
не о п р о в е р г а ю т п о д о б н о г о у т в е р ж д е н и я ? » Т у же м ы с л ь 
о р а в е н с т в е людей в е с т е с т г е н н о м с о с т о я н и и в ы р а ж а е т 
Б а б е ф и в своем п е р в о м ' п е ч а т н о м п р о и з в е д е н и и « П о ­
с т о я н н ы й к а д а с т р » . И в о п р о с о п р и ч и н а х у т р а т ы ч е л о ­
веком этого е с т е с т в е н н о г о р а в е н с т ь а р а з [ е ш а е т Б а б е ф 
совсем в д у х е М о р е л л й . « П р о т и в н ы е п р и р о д е з а к о н ы , — 
говорит о н , — в о с т о р ж е с т в о в а л и лишь п о т о м у , что л ю д и н е 
обладали д о с т а т о ч н о ю с о з н а т е л ь н о с т ь ю . В о все в р е м е н а 
бедствия ч е л о в е ч е с к о г о рода о б у с л о в л и в а л а с ь п р е д р а с с у д ­
к а м и , э т и м п о р о ж д е н и е м н е в е ж е с т в а » . Н е д о с т а т о к п р о ­
с в е щ е н и я п о с л у ж и л основой для в с я ч е с к о й у з у р п а ц и и , 
для в о з н и к н о в е н и я феодальной г и д р ы и т . п. « Т о ч н о 
т а к же одно т о л ь к о п р о с в е щ е н и е н а р о д а с п о с о б н о п о с т а ­
вить ч е л о в е к а н а д о л ж н у ю в ы с о т у и п о л о ж и т ь к о н е ц , 
всем бедствиям , в ы т е к а ю щ и м и з р а с п р о с т р а н е н и я р а з л и ч ­
н ы х о б щ е с т в е н н ы х я з в » . О т в о с п и т а н и я ждет Б а б е ф спа­
сения , в е го р е в о л ю ц и о н н у ю роль о н т е р и т . 

И в э т у эпох}-, о д н а к о , кое -в -чем Б а б е ф о т М о р е л л й 
о т л и ч а е т с я . С о з н а н и е а н т а г о н и с т и ч е с к о г о х а р а к т е р а и с т о ­
р и ч е с к о г о п р о ц е с с а ему н е чуждо . « Н е з н а ч и т е л ь н о й к у ч к е 
людей , — г о в о р и т о н в т о м же « К а д а с т р е » , — у д а л о с ь з а ­
х в а т и т ь в свои р у к и все б о г а т с т в а т о л ь к о благодаря 
о б щ е с т в е н н о м у м н е н и ю , к о т о р о е , у с т а н о в и л о з а н е к о т с р ы е 
з а н я т и я п о в ы ш е н н о е в о з н а г р а ж д е н и е » . В <] о п т и р о в а н и и 
э т о г о о б щ е с т в е н н о г о м н е н и я одни и г р а ю т п а с с и в н у ю , . 

') Переписка оПнародогана Адвшеи: А »1 V I е 11 е. Ш$1ойе <1е ОгасеЪи*-
ВаЬеиГ е1 *1и ЬаЬоииашс, V. И. р. 

другие — а к т и в н у ю ' роль : есть в о б щ е с т в е о б м а н у т ы е 
вследствие н е в е ж е с т в а и есть о б м а н ы в а ю щ и е , п о л ь з у ю ­
щиеся н е в е ж е с т в о м . « В ы , — о б р а щ а е т с я п о э т о м у Б а б е ф 
к власть и м е ю щ и м , — о к р у ж и л и н а р о д и л л ю з и я м и , в ы ф и ­
зически и м о р а л ь н о с в я з а л и его по р у к а м и по н о г а м 
массой н е л е п ы х и в а р в а р с к и х в ы д у м о к » * 

Е с л и м ы о т э т и х р а н н и х п р о и з в е д е н и й Б а б е ф а п е р е й ­
дем к т е м п р о и з в е д е н и я м его , к о т о р ы е б ы л и н а п и с а н ы 
в период п о с л е 9 - г о т е р м и д о р а , то м ы у в и д и м , ч т о м ы с л ь 
об о б щ е с т в е н н о м а н т а г о н и з м е пол} т чает здесь г о р а з д о 
долее р е з к у ю ф о р м у л и р о в к у . Е с т е с т в е н н о , ч т о люди , к о ­
торые о р г а н и з у ю т з а г о в о р для з а х в а т а в л а с т и в и н т е р е ­
сах т р у д я щ и х с я , для н а с и л ь с т в е н н о г о п е р е х о д а о т с у щ е ­
ствующего о б щ е с т в е н н о г о с т р о я к т а к о м у о б щ е с т в е н н о м } ' 
строю, к о т о р ы й м ы с л и т с я ими к а к с т р о й , с о о т в е т с т в у ю ­
щий э т и м и н т е р е с а м , н е м о г у т п р е д с т а в л я т ь себе х о д 
исторического р а з в и т и я т а к , к а к п р е д с т а в л я л и его себе 
д о р е в о л ю ц и о н н ы е п р о с в е т и т е л и . П е р е д г л а з а м и Б а б е ф а 
и б а б у в и с т о в п р о ш л а .борьба р е в о л ю ц и о н н о г о п е р и о д а , 
они — свидетели о ж е с т о ч е н н ы х к л а с с о в ы х с т о л к н о в е н и й . 
Они п р е д с т а в л я ю т с е б е " б у д у щ е е , к а к н о в у ю р е в о л ю ­
цию, — и в с о о т в е т с т в и и с э т и м р и с у ю т себе в с е п р о ­
шлое ч е л о в е ч е с т в а . Б а б у в и с т ы п о - п р е ж н е м } ' в е р я т в т о , 
что о б щ е с т в е н н ы й с т р о й , о к о т о р о м о н и м е ч т а ю т , е с т ь 
естественный с т р о й , — с т р о й , с о о т в е т с т в у ю щ и й е с т е -
ственым с в о й с т в а м ч е л о в е ч е с к о й п р и р о д ы . Н о э т о т е с т е ­
ственный с т р о й нигде и н и к о г д а н е б ы л о с у щ е с т в л е н 
реально. 

П е р в о б ы т н о е о б щ е с т в о — о т н ю д ь н е о б щ е с т в о , о т в е ­
чающее т р е б о в а н и я м е с т е с т в е н н о г о п р а в а . Е с т е с т в е н н о е 
состояние и е с т е с т в е н н о е п р а в о — два р а з н ы е п о н я т и я . 
Е с т е с т в е н н о е с о с т о я н и е — э т о случайное и несовершенное 
общественное б ы т и е , в к о т о р о м н а х о д и л и с ь л ю д и до у с т а ­
новления з а к о н о в . Э т о п р о д у к т п е р в ы х в п е ч а т л е н и й и н е ­
вежества. Р а в е н с т в о в э т о в р е м я часто н а р у ш а е т с я силь­
ными и з л ы м и - ) . Е с т е с т в е н н о е п р а в о — р е з у л ь т а т о п ы т а 
и рефлексии 3 ) . Э т о — т о , что р а з у м н о , что с о о т в е т с т в у е т 
природе в е щ е й . 

. ч СаЛаМгс ретрйисЬ XXVI—Х1Л\". 
*) В и о п а г о Ш , II. 141. 
3 > 1Ы4ёт, II, 215. 
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П р и р о д а дала к а ж д о м у ч е л о в е к у о д и н а к о в о е право 
п о л ь з о в а т ь с я всеми б л а г а м и 1 ) . Р а в е н с т в о — основное 
е с т е с т в е н н о е п р а в о . Ц е л ь о б щ е с т в а , о с н о в а н н о г о н а зако­
н а х , и б ы л а о х р а н я т ь э т о р а в е н с т в о о т с и л ь н ы х и злых. 
И н ы м и с л о в а м и , з а д а ч а о б щ е с т в е н н о г о д о г о в о р а — о б е с п е ­

ч и т ь в с е о б щ е е б л а г о с о с т о я н и е . « В с е л ю д и и м е ю т право 
н а счастье , и ц е л ь ю и х с о е д и н е н и я в о б щ е с т в е является 
п р о ч н о е о б е с п е ч е н и е к а ж д о м у из н и х д о с т а т о ч н ы х средств 
к с у щ е с т в о в а н и ю » 2 ) . О д н а к о в д е й с т в и т е л ь н о с т и этого 
н е т нигде . О б щ е с т в о — с т а р ы й - п р е с т а р ы й з а г о в о р части 
п р о т и в целого . Г р а ж д а н с к и е з а к о н ы — в а р в а р с к и е з а к о н ы 
всеобщего г р а б е ж а . Е с т е с т в е н н о е п р а в о не реализовано 
в п р а в е п о л о ж и т е л ь н о м . I I для т о г о , ч т о б ы о н о было 
р е а л и з о в а н о , н е д о с т а т о ч н о п р о с в е щ е н и я , н е о б х о д и м а борьба 
за право. О б щ е с т в е н н ы й д о г о в о р , н е , с о о т в е т с т в у ю щ и й 
е с т е с т в е н н о м у п р а в у , Может и должен б ы т ь расторгнут 
силой . 

В с в я з и с этим у к а з а н и е м н а н е о б х о д и м о с т ь борьбы 
за п р а в о Б а б е ф д а е т с в о е о б р а з н у ю и н е о ж и д а н н у ю для 
у ч е н и к а р а ц и о н а л и с т о в X V I I I в е к а х а р а к т е р и с т и к у 
всего предшествз 'ющего хода и с т о р и и , , к а к н е п р е р ы в н о й 
в о й н ы между п а т р и ц и я м и и плебеями . 

« Э т а вспша между п л е б е я м и и п а т р и ц и я м и , между 
\, б е д н ы м и и б о г а т ы м и н а ч и н а е т с я н е т о л ь к о с т о г о мо­

м е н т а , к а к о н а о т к р ы т о о б ъ я в л е н а ; о н а и д е т в е ч н о , она 
н а ч и н а е т с я в м е с т е с п о я в л е н и е м и н с т и т у т о в , стремящихся 
п е р е д а т ь в с е б о г а т с т в а одним и о т н я т ь все у д р у г и х » 3 ) . 
О д н и з а и н т е р е с о в а н ы в с о х р а н е н и и э т и х и н с т и т у т о в , 
д р у г и е — в их р а з р у ш е н и и и в в о с с т а н о в л е н и и естествен­
н о г о п р а в а , согласно к о т о р о м у ц е л ь ю о б щ е ж и т и я является 
всеобщее счастье . П р о с в е щ е н и е и в э т о й к о н ц е п ц и и про­
д о л ж а е т ' и г р а т ь б о л ь ш у ю роль , но лишь к а к одно из 
у с л о в и й и средств б о р ь б ы . К о н е ч н о , для б о г а т ы х самым 
п р о ч н ы м оплотом является н е в е ж е с т в о б е д н ы х , и х вера 
в « е с т е с т в е н н у ю н е о т в р а т и м о с т ь * с у щ е с т в у ю щ е г о поло­
ж е н и я . К о н е ч н о , сила б е д н ы х в и х п о н и м а н и и т о г о , что 
их о б о к р а л и и п о т о м у о н и б е д н ы . Н о н е о б х о д и м о е про­
свещение п р и х о д и т к массам н е п у т е м « в о с п и т а н и я » , оно 

•) МЫот, и, 137; 
2> ТгИшп IIи рсир1с, 34. 
У) ТгИшп и и реир!е, .V 84. 

в ы к о в ы в а е т с я ж и з н е н н ы м и у с л о в и я м и . « В о с с т а н и е у г н е ­
т е н н ы х п р о т и в у г н е т а т е л е й о б ы к н о в е н н о в с п ы х и в а е т 
тогда, к о г д а б о л ь ш и н с т в о доведено до н е с т е р п и м о г о п о л о ­
жения» *). Т о л ь к о т о г д а масса н а ч и н а е т з а д у м ы в а т ь с я н а д 
е с т е с т в е н н ы м и п р а в а м и ч е л о в е к а , т о л ь к о т о г д а л ю д и п р и ­
ходят к т о м у у б е ж д е н и ю , ч т о « п р и р о д а создала к а ж д о г о 
человека р а в н ы м в п р а в а х и п о т р е б н о с т я х ^ © в с е м и его 
б р а т ь я м и » , т о л ь к о т о г д а массе в ы я с н я е т с я , ч т о ее бед­
ственное п о л о ж е н и е является « с л о ж н ы м р е з у л ь т а т о м п о л о ­
ж е н н ы х в , о с н о в у о б щ е с т в а з а к о н о в . . . , с о с т а в л я ю щ и х 
у ж а с н ы й к о д е к с г р а б и т е л ь с т в а » . 

С о в р е м е н н а я э п о х а н а и б о л е е б л а г о п р и я т н а для т о р ж е ­
ства идей е с т е с т в е н н о г о п р а в а . Г а н г р е н а « м н и м о г о п р а в а 
с о б с т в е н н о с т и » р а с п р о с т р а н и л а с ь н а с т о л ь к о , ч т о н е о с т а ­

л о с ь н и одного , н е о х в а ч е н н о г о е ю м е с т а . « П а г у б н ы е 
последствия п р а в а с о б с т в е н н о с т и д о с т и г л и к р а й н и х п р е ­
делов. . . , к о р н и е г о п о большей ч а с т и у ж е п о д г н и л и , и в с е 
дерево г о т о в о р у х н у т ь о т п е р в о г о с е р ь е з н о г о т о л ч к а . 
Э к с п р о п р и и р у й т е массу , о т д а й т е ее во в л а с т ь к у ч к и п р о ­
жо р ливых э к с п л о а т а т о р о в , — и к о р н и р о к о в о г о и н с т и т у т а 
частной с о б с т в е н н о с т и у ж е п о т е р я л и с в о ю н е п о к о л е б и м у ю 
крепость» • ) . 

С т о ч к и з р е н и я э т о й и с т о р и ч е с к о й к о н ц е п ц и и ф р а н ­
цузская р е в о л ю ц и я есть последний э п и з о д в е ч н о й б о р ь б ы 
между п а т р и ц и я м и и п л е б е я м и . Ф р а н ц у з с к а я р е в о л ю ц и я 
не п р и в е л а к т е м р е з у л ь т а т а м , к к а к и м о н а д о л ж й а б ы л а 
привести. Ф р а н ц у з с к а я р е в о л ю ц и я не дала о к о н ч а т е л ь н о й 
победы б е д н ы м . « О н а ш л а в п е р е д до 9 -го т е р м и д о р а , а с 
этого м о м е н т а о н а пошла н а з а д » . . . « О н а н е д о в е д е н а до 
конца, т а к к а к н е . сделано н и ч е г о для о б е с п е ч е н и я н а р о д ­
ного счастья , и , н а о б о р о т , сделано все для т о г о , ч т о б ы 
заставить н а р о д в е ч н о п р о л и в а т ь свой п о т и с в о ю к р о в ь , 
собираемые в з о л о т ы е среуды н и ч т о ж н о й к у ч к и н е н а ­
вистных б о г а ч е й » 3 ) . О д н а г р у п п а т и р а н о в о т н я л а сил} ' 
и власть у д р у г о й . « Е е н е о б х о д и м о п р о д о л ж и т ь , э т у р е в о ­
люцию, п о к а о н а не сделается н а р о д н о й р е в о л ю ц и е й » . 

З д е с ь н е т т е р м и н о л о г и и X I X в е к а . З д е с ь н е г о в о р и т с я 
о п р о л е т а р и а т е и б у р ж у а з и и , не г о в о р и т с я о к л а с с а х . Н о , 

') ШОет, № 34. 
*) 1Ьк1ет, № 37. 
•) ТНЬип йи реирГе, № 36. • 
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т е м н е >менее, здесь ясно ч у в с т в у е т с я п р и б л и ж е н и е к тому 
д у х у т р е з в о г о и в о и с т и н у р е в о л ю ц и о н н о г о и с т о р и ч е с к о г о 
р е а л и з м а , к о т о р ы й ' в е е т над К о м м у н и с т и ч е с к и м манифе­
стом. К о н е ч н о , н е следует п р е у в е л и ч и в а т ь , н е п р и х о ­
дится у т в е р ж д а т ь , ч т о б а б у в и с т ы п р е д в о с х и т и л и идеи 
М а р к с а , е г о и с т о р и ч е с к у ю к о н ц е п ц и ю . К о н е ч н о , весьма 
д а л е к о о т п р и м и т и в н ы х с о о б р а ж е н и й об и с т о р и ч е с к о й 
б о р ь б ё б о г а т ы х , и б е д н ы х до т о г о , ч т о д а ю т н а м М а р к с 
и Э н г е л ь с в « К о м м у н и с т и ч е с к о м м а н и ф е с т е » . Н о если 
в ы с р а в н и т е эти мельком б р о ш е н н ы е ф р а з ы с теми- исто­
р и ч е с к и м и п р е д с т а в л е н и я м и , к а к и е б ы л и у дореволю­
ц и о н н ы ^ с о ц и а л и с т о в , в ы д о л ж н ы б у д е т е почувствовать , 
к а к о й Гигантский ш а г в п о н и м а н и и и с т о р и ч е с к о г о про­
цесса п р и ш л о с ь сделать к о м м у н и с т и ч е с к о й м ы с л и бабуви­
стов^ п о д д а в л е н и е м р е в о л ю ц и о н н о й ж и з н и . > 

П о д в е д е м и т о г и . 
И г н о р и р о в а т ь т у роль , к о т о р о ю с ы г р а л и Б а б е ф и ба­

б у в и с т ы в р а з в и т и и с о ц и а л и с т и ч е с к о й м ы с л и , о т н ю д ь не 
приходится-. В о п р е к и м н е н и ю н е к о т о р ы х исследователей 
следует п р и з н а т ь , ч т о без в н и м а т е л ь н о г о и пристального 
и з у ч е н и я Б а б е ф а и б а б у в и з м а с э т о й т о ч к и з р е н и я не­
в о з м о ж н о п р а в и л ь н о п о н я т ь э в о л ю ц и ю к о м м у н и с т и ч е с к о й 
идеологии от к о м м у н и с т о в X V I I I в, к М а р к с у . Бабубизм 
является н е о б х о д и м ы м п р о м е ж у т о ч н ы м з в е н о м между ста­
р ы м к о м м у н и з м о м д о р е в о л ю ц и о н н о й э п о х и и н о в ы м КОМ­
МУНИЗМОМ X I X с т о л е т и я О с н о в н ы е з а в е т ы бабувизма, 
э того п е р в о г о к о м м у н и с т и ч е с к о г о у ч е н и я пр акт ическо г о 
х а р а к т е р а , п е р в о г о р е в о л ю ц и о н н о - к о м м з ' н и с т и ч е с к о г о уче­
н и я н о в о г о в р е м е н и , — о с н о в н ы е его приобретения* цели­
ком п е р е ш л и по н а с л е д с т в у к с о в р е м е н н о м у коммунизму. 
О т к а з ы в а т ь с я о т у с т а н о в л е н и я и д е й н о г о р о д с т в а с Ьабе-
фом и б а б т в и с т а м и V п о с л е д н е г о н е т н и к а к и х основании. 

]\. Вомни. 

') Колоссальную роль в этом отношении .сыграла, повидимому, много 
раз цитированная выше книга Буонароттн. 

Вопросы научной брганизации труда и 
I ; производства 

Основные положения организации пред­
приятий. 

I <4>ег ВеТш'Ь» 1920. № 6. 

Статья проф. ШИЛЛИНГА (Перлпн) и инж. ГЕРЛИЦ (Берлин). 

С о д е р ж а н и е : В с т а т ь е у к а з а н о , к а к и е о с н о в а н и х 
деления п р е д п р и я т и й н а т и п ы и м е ю т з н а ч е н и е для и з -
Организации. И з л о ж е н а п о с л е д о в а т е л ь н о с т ь с т у п е н е й р а а -

• вития о т д е л ь н ы х з в е н ь е в о р г а н и з а ц и и : В т а б л и ц е и з о б р л я 
жены с т у п е н и и х р а з в и т и я с у к а з а н и е м и х п р е д е л о в дь-
типичных п р е д п р и я т и й и связи между о т д е л ь н ы м и з в е н я 
ями о р г а н и з а ц и и . 

Введение. 

В с е и с с л е д о в а н и я , к а с а ю щ и е с я в о п р о с о в в н у т р е н н е й 
Организации, к а к п р и м е р , к а л ь к у л я ц и и , к о н т р о л я с р о к о в 
выпуска, з а р а б о т н о й п л а т ы , х р а н е н и я , р а с ч е т а с е б е с т о ­
имости, п р е д с т а в л я ю т собой п о ч т и и с к л ю ч и т е л ь н о и з л о ­
жение п л а н а т а к о й о р г а н и з а ц и и для о д н о г о к а к о г о - н и б у д ь 
определенного п р е д п р и я т и я . 
Л О с н о в а т е л ь н о е и с с л е д о в а н и е должно и н т е р е с о в а т ь с я н е 
тем, к а к р а з р е ш и л а э т и з а д а ч и т а и л и и н а я ф и р м а , а т е м , 
как о н и д о л ж н ы б ы т ь р а з р е ш е н ы для р а з л и ч н ы х т и п о в 
предприятий. В т а к и х и с с л е д о в а н и я х н а п е р в ы й п л а н 
должно б ы т ь в ы д в и н у т о лишь о с н о в н о е , а в с е е д и н и ч н о е , 

') Материалы, помещаемые в данном отделе, составлены и обработаны цен-
1рыьн. институтом труда,который любезно предоставил их редакции <Вестника>¬

* Прим. ред. 



с л у ч а й н о е и л й о б у с л о в л е н н о е о с о б ы м и о т н о ш е н и я м и д о л ж н о 
б ы т ь с о г л а с о в а н о с п р а в и л а м и , в ы в е д е н н ы м и п р и п о м о щ и 
э т и х и с с л е д о в а н и й . 

Деление предприятий. 
ч 

Н е о б х о д и м о р а з д е л и т ь п р о м ы ш л е н н ы е п р е д п р и я т и я на 
о п р е д е л е н н ы е т и п ы , и в м е с т о с о т н и р а з л и ч н ы х о т д е л ь н ы х 
к а р т и н н а й т и о г р а н и ч е н н о е число т и п и ч н ы х форм. 

В э т о м с л у ч а е д а л ь н е й ш е м у и с с л е д о в а н и ю подлежали 
б ы т о л ь к о о т н о ш е н и я в п р е д е л а х э т и х форм . Д л я п р и м е ­
н е н и я п о л у ч е н н ы х т а к и м о б р а з о м р е з у л ь т а т о в н а п р а к ­
т и к е н е о б х о д и м о лишь исследовать , под к а к о й т и п п о д х о ­
дит и з у ч а е м о е п р е д п р и я т и е , и л и к к а к о м у тип!* оно с т о и т 
з с е г о ближе, а з а т е м у с т а н о в л е н н ы е у ж е для р а з л и ч н ы х 
т и п о в общие о с н о в н ы е п р и н ц и п ы м о г у т б ы т ь целиком 
или п р и м е н и т е л ь н о п е р е н е с е н ы н а о т д е л ь н ы й случай . 

Признаки деления. 

П о п ы т к и у с т а н о в и т ь т и п и ч н ы е ф о р м ы п р е д п р и я т и й 
делались и р а н ь ш е . О б щ е е м н е н и е б ы л о т а к о в о , что т и ­
п и ч н ы е о р г а н и з а ц и о н н ы е ф о р м ы п р е д п р и я т и й с о в п а д а ю т 
с отраслями п р о м ы ш л е н н о с т и . Б ы л о п р и н я т о с ч и т а т ь , 
н а п р и м е р , что з а в о д ы п а р о в ы х м а ш и н и з а в о д ы , и з г о т о ­
в л я ю щ и е н а с о с ы , д о л ж н ы и м е т ь о д и н а к о в у ю о р г а н и з а ц и ю , 
т а к к а к они п р о и з в о д я т а н а л о г и ч н ы е п р о д у к т ы . 

М е ж $ у т е м , исследования и д и с к у с с и и по п о в о д у этого 
п р и н ц и п а о б н а р у ж и л и , что п р е д п р и я т и я с х о д н ы х отраслей 
п р о и з в о д с т в а у ж е в о с н о в н ы х в о п р о с а х н е м о г у т б ы т ь 
п о д о г н а н ы п о д один т и п , т а к к а к з н а ч и т е л ь н о р а з л и ­
ч а ю т с я одно от д р у г о г о либо по р а з м е р а м , лифо п о х а ­
р а к т е р у ф а б р и к а ц и и . 

С д р у г о й с т о р о н ы , о к а з а л о с ь , ч т о о р г а н и з а ц и о н н а я 
к о н с т р у к ц и я п р е д п р и я т и я и з одной о п р е д е л е н н о й отрасли 
м о ж е т б ы т ь п е р е н е с е н а без и з м е н е н и й н а д р у г о е пред­
п р и я т и е , даже о т н о с я щ е е с я к с о в е р ш е н н о и н о й Ьтраслй 
п р о и з в о д с т в а . Т а к , н а п р и м е р , ф а б р и к а изделий и з к о ж и 
м о ж е т б ы т ь , без в с я к и х и з м е н е н и й , о р г а н и з о в а н а п о п р и ­
м е р у з а в о д а э л е к т р и ч е с к о й а р м а т у р ы . 

Т а к и м о б р а з о м а н а л и з о б н а р у ж и л , что т а ИЛИ и н а я 

отрасль п р о и з в о д с т в а , т . - е . р о д п р о и з в о д и м о г о п р о д у к т а ^ 
м о ж е т и н е б ы т ь р е ш а ю щ и м м о м е н т о м о р г а н и з а ц и и . 
И с с л е д о в а н и е п о к а з а л о , ч т о о с о б е н н о в а ж н о е з н а ч е н и е 
для ф о р м о р г а н и з а ц и и и м е ю т , прежде в с е г о , два с л е д у ю щ и х 
м о м е н т а : 

х а р а к т е р п р о и з в о д с т в а , 
2) р а з м е р ы п р е д п р и я т и я . 
С н а ч а л а р а с с м о т р и м , к а к и м д о л ж н о б ы т ь д е л е н и е с 

т о ч к и з р е н и я х а р а к т е р а п р о и з в о д с т в а . 
П р о с т е й ш и м случаем б у д е т т а к о е п р о и з в о д с т в о , п р и 

к о т о р о м с п о м о щ ь ю о д н и х и т е х же м а ш и н к р у г л ы й год 
пр о из во дя т ся о д н и и т е же п р о д у к т ы . С ю д а м о ж е т б ы т ь 

4 о т н е с е н а , н а п р и м е р , ф а б р и к а , и з г о т о в л я ю щ а я и з года в 
год п р и п о м о щ и о д н и х и т е х же м а ш и н один , о п р е д е л е н ­
н ы й с о р т ' г а е к . В т а к о м п р е д п р и я т и и т р е б у е т с я лишь 
через большие п р о м е ж у т к и и лишь с к о н т р о л ь н о й ц е л ь ю 
п о в т о р я т ь п р е д в а р и т е л ь н ы й подсчет с д е л ь н ы х р а с ц е ­
н о к , р а б о ч е г о в р е м е н и и с е б е с т о и м о с т и , з а к у п к а и х р а ­
н е н и е о с у щ е с т в л я ю т с я п р о с т ы м и спосбами , а к о н т р о л я 
с р о к а в ы п у с к а н е п р о и з в о д и т с я в о в с е . Т а к о е п р о и з в о д ­
ство м ы о б о з н а ч а е м постоянно равномерным производством. 

П о д "этот т и п подходят к а к н е п р е р ы в н о е п р о и з в о д с т в о 
к о л и ч е с т в е н н о о п р е д е л я е м ы х ч а с т е й , т а к и н е п р е р ы в н о е 
производство х и м и ч е с к и х п р о д у к т о в и т . п., определяемое 
не числом, а м е р о й и л и весом. 

В п р о и з в о д с т в е с и з г о т о в л е н и е м с т р о г о - о г р а н и ч е н н ы х 
н о м е р о в о р д е р а т о т или и н о й н о м е р и м е е т большое в л и я ­
н и е н а ход р а б о т ы . С о о т в е т с т в е н н о ему м е н я ю т с я у с л о в и я 
м а ш и н ы и л и р а б о ч е г о места . В п р о т и в о п о л о ж н о с т ь п р е д ъ -
и д у щ е м у м ы о б о з н а ч а е м э т о т т и п п р о и з в о д с т в а , к а к 
производство переменное. С о о т в е т с т в е н н о числу п р о д у к т о в , 
в ы п у с к а е м ы х п о д о д и н а к о в ы м н о м е р о м , м ы р а с ч л е н я е м . 
п е р е м е н н о е п р о и з в о д с т в о на массовое , с е р и й н о е и е д и н и ч ­
н о е , п р и чем р а з н и ц а между п о н я т и я м и м а с с ы и серии 
з а к л ю ч а е т с я в большем или меньшем к о л и ч е с т в е п р ё д м е - ! 
ТОР , о д н о в р е м е н н о сдаваемых в р а б о т у . П р и п р о и з в о д с т в е | 
е д и н и ч н о м надо р а з л и ч а т ь две с т у п е н и : с п о в т о р е н и е м и -
без п о в т о р е н и я в ы п у щ е н н ы х п р е д м е т о в . З н а ч е н и е э т о г о 
р а з д е л е н и я з а к л ю ч а е т с я в т о м , что в одном случае м о г у т 
б ы т ь и с п о л ь з о в а н ы ч е р т е ж и , п р и с п о с о б л е н и я и р а с ч е т ы 
сроков и з г о т о в л е н и я п р е д ы д у щ и х в ы п у с к о в , тогда к а к в 
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3- Е д и н и ч н о е ' 
'производство; 

а ) с п о в т о р е - Б е з п р о м е ж у т о ч н о - С о складом и м о н -
нием. го склада и м о н - т а ж е м . 

т а ж а . 
Ь) без п о в т о ­

рения. 
4. Р е м о н т н о е 

предприятие . 
В т о р ы м в а ж н ы м моментом , в л и я ю щ и м н а ф о р м у о р г а н и ­

зации, является , к а к б ы л о в ы ш е у к а з а н о , р а з м е р п р е д п р и я т и я . 
Здесь м ы л е г к о различаем 4 с т е п е н и и п о л у ч а е м в т о ­

рой ряд ф а к т о р о в : , 

| I I . П о р а з м е р а м . 

А. К у с т а р н о е п р о и з в о д с т в о ( р е м е с л е н н а я м а с т е р с к а я ) . 
Б . М а л о е п р е д п р и я т и е . 
В . С р е д н е е п р е д п р и я т и е . 
Г . Б о л ь ш о е п р е д п р и я т и е . 
Р а з у м е е т с я , в о з м о ж н ы с а м ы е р а з л и ч н ы е к о м б и н а ц и и . 

Лишь в р е д к и х с л у ч а я х в п р е д п р и я т и и в с т р е ч а е т с я т о л ь к о 
один х а р а к т е р п р о и з в о д с т в а . Ч а щ е м ы н а х о д и м к о м б и н а ­
цию о д и н а к о в о р а з в и т ы х р а з л и ч н ы х х а р а к т е р о в в одном 
предприятии , (напр . , п р и н а л и ч и и д в у х о т д е л е н и й о д и н а ­
ковых р а з м е р о в , и з к о т о р ы х одно в ы п у с к а е т большие 
м а ш и н ы е д и н и ц а м и и л и сериями , а в другом п р о и з в о д и т с я 
массовое и з г о т о в л е н и е м а л ы х м а ш и н ил т а п п а р а т о в ) . 
В с т р е ч а ю т с я т а к ж е п р е д п р и я т и я , к о т о р ы е , н а п р и м е р , . п р и 
постоянном п р о и з в о д с т в е , в большом к о л и ч е с т в е и з г о т а ­
вливают о п р е д е л е н н ы е п р е д м е т ы е д и н и ц а м и . 

И м е е т с я т а к ж е м н о г о ф а б р и к , к о т о р ы е , н е б у д у ч и по 
существу п р е д п р и я т и я м и для массового п р о и з в о д с т в а , 
поставили з* себя в о с о б о м о т д е л е н и и массовое п р о и з в о д ­
ство о т д е л ь н ы х м е л к и х ч а с т е й , н а о с н о в а н и и в ы р а б о т а н ­
ных и м и н о р м . 

Типы предприятий и формы организации. 

П о с л е т о г о , к а к м ы у с т а н о в и л и т и п и ч н ы е о р г а н и з а ­
ц и о н н ы е ф о р м ы , м ы должны п р о а н а л и з и р о в а т ь связь 
между т и п о м п р е д п р и я т и я и его о р г а н и з а ц и о н н о й ф о р м о й . 
О с н о в н ы м и в о п р о с а м и будут : и з к а к и х з в е н ь е в с о с т о и т 
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вся о р г а н и з а ц и я , к а к о в а / ф о р м а з в е н ь е в в о т д е л ь н ы х слу­
чаях и к а к о в а связь между и х о т д е л ь н ы м и з а д а н и я м и . 

П р и р а з р а б о т к е о р г а н и з а ц и о н н ы х з а д а н и и , будь то 
п о с т а н о в к а в о п р о с а себестоимости или осуществление 
к о н т р о л я с р о к а в ы п } с к а , о н и н е м о г у т рассматриваться 
обособленно ,и п р и этом д о л ж н ы б ы т ь п р и н я т ы во внима­
ние с т е п е н ь и о с о б е н н о с т и р а з в и т и я о с т а л ь н ы х о р г а н и ­
з а ц и о н н ы х з в е н ь е в . 

Основные звенья организации. 

Среди р а з л и ч н ы х з а д а н и й , с в я з а н н ы х ' с ведением про* 
изводства в п р е д п р и я т и и , о т ч е т л и в о в ы с т у п а ю т четыре 
о с н о в н ы х . У п р а в л е н и е должно з а б о т и т ь с я о т о м , чтобы 
р а б о т ы з а в о д а были о с н о в а т е л ь н о п о д г о т о в л е н ы , ч т о б ы 
в ы п у с к производился в п р е д п и с а н н ы е с р о к и и в надлежа­
щ е м виде , ч т о б ы орудия производства п о с т о я н н о н а х о д и ­
л и с ь в с о с т о я н и и годности и, н а к о н е ц , в о б я з а н н о с т и 
р у к о в о д и т е л я п р е д п р и я т и е м в х о д и т р е г у л и р о в а н и е всех 
о б с т о я т е л ь с т в , с в я з а н н ы х с л а й м о м и р а с п р е д е л е н и е м ра­
б о т ы . К п е р в о с т е п е н н ы ^ задачам к о м м е р ч е с к о г о р у к о ­
в о д с т в а п р е д п р и я т и е м о т н о с и т с я б у х г а л т е р и я и с б ы т про­
д у к т о в производства . 

В ы ш е с к а з а н н о е приводит нас к следующим основным 
шгньям 1): 

I . Б у х г а л т е р и я . • 
I I . П о д г о т о в и т е л ь н ы е м е р о п р и я т и я . 
I I I . К о н т р о л ь производства . 
I V . У п р а в л е н и е производством . * 
V . З а в е д ы в а н и е л и ч н ы м составом. 
V I . С б ы т . 
П р и чем звенья I I , I I I и I V о т н о с я т с я исключительно 

к задачам у п р а в л е н и я . 

Звенья организации. 

О с н о в н ы е звенья о б р а з у ю т следующий ряд подразде­
лений : * 

») С логической точки зрения можно, конечно, возражать против этого 
делении. Перечисление звеньев вместо (более правильного) дихотомического 
расчленения принято нами из практических соображений. 

— I _ ' • , 

I . Б у х г а л т е р и я . • 
I I . П о д г о т о в и т е л ь н ы е м е р о п р и я т и я : 1 

а) п р и е м з а к а з о в и и з г о т о в л е н и е ч е р т е ж е й , 
б) п р е д в а р и т е л ь н а я к а л ь к у л я ц и я , 
в) и з г о т о в л е н и е п р и с п о с о б л е н и й и о р у д и й п р о ­

и з в о д с т в а , 
г) р а с п р е д е л е н и е р а б о т ы . 

I I I . К о н т р о л ь п р о и з в о д с т в а : 
а) к о н т р о л ь с р о к о в , 
б ) к о н т р о л ь в ы р а б о т к и , 
в) к о н т р о л ь орудий . * * 

I V . У п р а в л е н и е производством: 
а ) з а р а б о т н а я плата , 
б) з а к у п к а , 
в) с к л а д с к о е дело , 
г ) р а с ч е т с е б е с т о и м о с т и , 
д) б у х г а л т е р и я п р о и з в о д с т в а и р е г и с т р а ц и я 

н е п р о и з в о д и т е л ь н ы х з а т р а т . 
V . З а в е д ы в а н и е л и ч н ы м составом: 

а ) н а е м , 
б) к о н т р о л ь р а б о ч е г о в р е м е н и . 

V I . С б ы т : ! 
а ) к а л ь к у л я ц и я п р о д а ж н о й ц е н ы , 
б) п р о д а ж а . • 

П о н я т и я , о б о з н а ч е н н ы е б у к в а м и , я в л я ю т с я з в е н ь я м и 
организации . 

В т а б л и ц е о н и с л е д у ю т в п о р я д к е н} т мерации . 

Связь между звеньями. 

В ы ш е п р и в е д е н н ы е звенья в с т р е ч а ю т с я в р а з л и ч н ы х 
предприятиях в в е с ь м а р а з н о о б р а з н ы х ф о р м а х . Е с л и даже 
принять , ч т о в каждом п р е д п р и я т и и о р г а н и з а ц и о н н ы й 
аппарат с о о т в е т с т в у е т и д е а л ь н ы м т р е б о в а н и я м , т о все же 
о б н а р у ж а т с я р а з л и ч и я , прежде всего з а в и с я щ и е о т рода 
предприятия . О ч е в и д н о , н а п р и м е р , ч т о м а ш и н о с т р о и т е л ь ­
ный завод, и з г о т о в л я ю щ и й без п о в т о р е н и я п о с т о я н н о 
новые м а ш и н ы , с у щ е с т в е н н о о т л и ч а е т с я - своей о р г а н и з а ­
цией от п р е д п р и я т и я , и з г о т о в л я ю щ е г о в т е ч е н и е п р о д о л ­
жительного в р е м е н и п р о д у к т ы одного т и п а . В п е р в о м 
случае для к а ж д о г о н о в о г о з а к а з а треблчотся н о в ы е 
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ч е р т е ж и и п р и с п о с о б л е н и я . Р а с п р е д е л е н и е р а б о т ы "по 
м а ш и н а м требз ' ет особого в н и м а н и я , и р а с ч е т себестои 
м сти является о т н ю д ь н е п р о с т ы м . С о в е р ш е н н о и н а ч е 
с к л а д ы в а ю т с я у с л о в и я в случае н е и з м е н н о й ф а б р и к а ц и и , 
где р а б о т а п р о и з в о д и т с я без и з м е н е н и я п о н е с к о л ь к и м 
в ы р а б о т а н н ы м моделям, где н е в о з н и к а е т н а д о б н о с т и 
в п е р е р а с п р е д е л е н и и р а б о т ы , т а к к а к одни и т е же 
машины* п о с т о я н н о о б р а б а т ы в а ю т один и т о т же ма­
т е р и а л , и где расчет с т о и м о с т и представляется весьма 
п с т ы м . 

П р и м е р п о к а з ы в а е т , что ' р а з в и т и е одного з в е н а о р г а ­
н и з а ц и и н а х о д и т с я в з а в и с и м о с т и о т р а з в и т и я о с т а л ь н ы х 
з в е н ь е в , т а к ч т о п р и х о д и т с я и м е т ь в виду н е ч а с т н ы е за ­
д а н и я , а о б щ у ю цель . Д е т а л ь н о р а з р а б о т а н н ы й п л а н р а с ч е т а 
себестоимости и м е е т лишь п о л ц е н ы , если н е д о с т а т о ч н о 
х о р о ш о о р г а н и з о в а н о складское дело , п о о т м е т к а м к о т о ­
рого исчисляется с е б е с т о и м о с т ь , т а к ч т о нельзя п о р у ч и т ь с я 
з а п р а в и л ь н о с т ь э т и х о т м е т о к , если р а с ч е т з а р а б о т н о й 
п л а т ы о с н о в ы в а е т с я н а м а л б н а д е ж н ы х з а п и с я х рабочего 
в р е м е н и , если далее р а с п р е д е л е н и е р а б о т ы и к о н т р о л ь 
сроков , я к о б ы о с н о в а н н ы е н а н о в е й ш и х в о з з р е н и я х , о к а ­
з ы в а ю т с я лишь и л л ю з о р н ы м и , и если, н а к о н е ц , ч е р т е ж н о е 
дело и п р е д в а р и т е л ь н а я к а л ь к у л я ц и я не стоят н а должной 
в ы с о т е . Р а в н ы м образом и межд^ другими з в е н ь я м и 
имеется в е с ь м а т е с н а я связь . 

И з всего с к а з а н н о г о м ы п р и х о д и м к в ы в о д у , ч т о п р и ­
ведение одного з в е н а о р г а н и з а ц и и к о п т и м а л ь н о й с т е п е н и 
р а з в и т и я - к а к в предыдущем с л у ч а е — л и ш ь тогда п р и н е ­
сет в полной мере в ы г о д у , если* все о с т а л ь н ы е з в е н ь я 
т о ч н о т а к же р а з в и т ы о п т и м а л ь н о . Т о л ь к о что с к а з а н н о е 
может б ы т ь с р а в н е н о с п р а в и л а м и , п р и м е н и м ы м и к ж е ­
лезной к о н с т р у к ц и и , состоящей и з о т д е л ь н ы х част ей . ' 

С в я з и между о т д е л ь н ы м и з в е н ь я м и о р г а н и з а ц и о н н о г о 
плана у к а з а н ы н а таблице в о с о б о й г о р и з о н т а л ь н о й г р а ф е 
у н и ж н е г о к р а я посредством цифр, о б о з н а ч а ю щ и х с о о т в е т ­
с т в е н н ы е в е р т и к а л ь н ы е с т о л б ц ы . 

Т е э л е м е н т ы , к о т о р ы е н е н а ш л и себе о п р е д е л е н н о г о 
места в п р и н я т о м р а с п р е д е л е н и и , п р и в е д е н ы в н и з у т а б л и ц ы 
в отдельной с т р о к е . Т а к , н а п р и м е р , в т е х з в е н ь я х о р г а ­
низации , где п р и м е н и м а с т а т и с т и к а , последняя может б ы т ь 
проведена н а р а з л и ч н ы х с т у п е н я х . 

Значение нумерации заказов и поштучной нумерации. 

О с н о в а н и е м для о б р а б о т к и о т д е л ь н ы х з в е н ь е в о р г а н и ­
зации с л у ж и т п о з а к а з н а я н у м е р а ц и я или е й с о о т в е т с т в у ю ­
щее о б о з н а ч е н и е . Т а к и м образом п о з а к а з н а я н у м е р а ц и я 
является в общем о б я з а т е л ь н о й п р е д п о с ы л к о й к а ж д о й 
организации . 4 * * 

Т о же и со ш т у ч н о й н у м е р а ц и е й . П е р е х о д к ш т у ч н о м у 
перечню во всех , и м е ю щ и х к н е м у о т н о ш е н и е , з в е н ь я х 
являе тся с у щ е с т в е н н ы м моментом; т а к к а к - о б о б щ е н н о е 
обозначение о т д е л ь н ы х е д и н и ц делает в о з м о ж н ы м более 
точное п р о с л е ж и в а н и е и о р г а н и з а ц и ю р а б о т ы . 

У с о в е р ш е н с т в о в а н и е п р и с п о с о б л е н и й и о р у д и й , согла­
сование р а б о т ы , к о н т р о л ь с р о к о в , к о н т р о л ь в ы р а б о т к и , 
расчет с т о и м о с т и , — в с е э т и о р г а н и з а ц и о н н ы е з в е н ь я м о г у т 
быть п о л н о о х в а ч е н ы лишь п р и н а л и ч и и п о с л е д о в а т е л ь н о 
проведенного ш т у ч н о г о номера . 

П е р е х о д о т п р о и з в о д с т в а по з а к а з а м без ш т у ч н о г о 
.листа к ф а б р и к а ц и и с этим последним о т м е ч е н н а т а б л и ц е 
горизонтальной ч е р н о й л и н и е й . 

Оптимальные границы развития разных видов фабрикации. 

В ы ш е было у ж е у к а з а н о н а т о , что для р а з н ы х видов 
производства с т е п е н ь н а и б о л е е ц е л е с о о б р а з н о г о р а з в и т и я 
отдельных з в е н ь е в , стало б ы т ь , и х к о н е ч н а я с т е п е н ь , — м о ­
жет б ы т ь р а з л и ч н о й . В дальнейшем т р е б у е т с я исследо­
вать, к а к п р о х о д и т эта п о г р а н и ч н а я л и н и я п р и т и п и ч н ы х 
х а р а к т е р а х п р о и з в о д с т в а . У 

В виде п р и м е р о в приведем: 

1) для н е п р е р ы в н о г о массового п р о и з в о д с т в а — п р о и з ­
водство писчих п е р ь е в , 

2) для п р о и з в о д с т в а сериями — производство а в т о м о ­
билей, 1 

3) для п р о и з в о д с т в а е д и н и ч н ы х предметов - п р о и з ­
водство в о д о о т л и в н ы х машин, 

4) для к у с т а р н о г о п р о и з в о д с т в а - м е б е л ь н у ю м а с т е р с к у ю . 
1 р а н и ц ы между о т д е л ь н ы м и с т у п е н я м и о т м е ч е н ы н а 

таблице л и н и я м и р а з н о г о вида, а - и м е н н о : 
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для ф а б р и к и п и с ч и х п е р ь е в . 
для а в т о м о б и л ь н о г о завода . . — . — . — . — 
для завода в о д о о т л и в н ы х м а ш и н . — . . - . . — . . — 
для к у с т а р н о г о производства . 
П о г р а н и ч н ы е л и н и и п р о в е д е н ы без п о д р о б н ы х иссле­

дований и в о з м о ж н о , что п р и дальнейшей р а з р а б о т к е они 
изменят своп о ч е р т а н и я . Э т о , к о н е ч н о , н и ч е г о н е меняет , 
т а к к а к г л а в н о й целью н а ш е й р а б о т ы является в ы р а б о т к а 
метода. 

Л и н и и п р о в е д е н ы н а таблице в т е х местах , к о т о р ы е 
о б о з н а ч а ю т к р а й н ю ю с т у п е н ь д о с т и г н у т о й о р г а н и з а ц и и . 
Т а м , где г р а н и ц а не может б ы т ь с т о ч н о с т ь ю у с т а ­
новлена , и м е н н о , в случае , когда н а л и ч н о с т ь определен­
н о г о о р г а н и з а ц и о н н о г о э л е м е н т а является с л у ч а й н о й , а не 
п о с т о я н н о й , - п о г р а н и ч н а я л и н и я п р о х о д и т над и под этим 
элементом. 

В т о р ы м ф а к т о р о м , о п р е д е л я ю щ и м , на -ряду с х а р а к т е ­
ром п р о и з в о д с т в а , о р г а н и з а ц и ю п р е д п р и я т и я , является 
размер последнего . Е с л и большое п р е д п р и я т и е является 
лишь с о в о к у п н о с т ь ю н е с к о л ь к и х отделений , из к о т о р ы х * 
каждое р а в н о по в е л и ч и н е средней ф а б р и к е , мерилом 
должна служить в е л и ч и н а не всего п р е д п р и я т и я , а отде­
лений . Н а о с н о в а н и и этого для мелких отделений в н у т р и 
большого п р е д п р и я т и я , н а п р и м е р , для ящичной мастерской 
достаточно п р о с т е й ш и х о р г а н и з а ц и о н н ы х м е р о п р и я т и й 
(Ср. на т а б л и ц е л и н и ю р е м е с л е н н о й м а с т е р с к о й ) . 

* Н е р е д к о м ы н а х о д и м в одной м а с т е р с к о й о б ъ е д и н е н и е 
р а з л и ч н ы х 4 о т р а с л е й производства . Е с л и из п р а к т и ч е с к и х 
с о о б р а ж е н и й можно и не п р и д а в а т ь з н а ч е н и я п р и у с т а ­
новлении о р г а н и з а ц и и т а к о г о п р е д п р и я т и я различиям в 
х а р а к т е р е п р о и з в о д с т в а в т а к о й мере , к а к в случае р а з ­
деления о т д е л ь н ы х о т р а с л е й по р а з н ы м м а с т е р с к и м , — 
н а п р и м е р , в большом п р е д п р и я т и и , — т о все же надо отда­
вать себе п о л н ы й отчет в тЪм, к а к о й т и п всей о р г а н и з а ­
ции является наиболее б л а г о п р и я т н ы м для отдельных 
отраслей производства , о б ъ е д и н е н н ы х в н е й . 

В большинстве случаев н е р а ц и о н а л ь н о соединять в 
одном отделении ф а б р и к а ц и и р а з л и ч н о г о х а р а к т е р а . Ч е м 
богьш 1 о р г а н и з а ц и о н н ы х различий , тем больше н е о б х о д и ­
мости п р о в о д и т ь и п р о с т р а н с т в е н н о е р а з д е л е н и е . В о с о ­
бенности часто з а б ы в а ю т об этом в предприятиях , где с 

нормальным п р о и з в о д с т в о м о д н о в р е м е н н о ведутся р е м о н т ­
ные р а б о т ы . 

Л и н и и т а б л и ц ы г о д н ы лишь для средних п р е д п р и я т и й 
массового, с е р и й н о г о и е д и н и ч н о г о п р о и з в о д с т в а . 

Ч е м к р у п н е е п р е д п р и я т и е (в смысле п р о и з в о д и т е л ь ­
ности) , чем з а т р у д н и т е л ь н е е его о б о з р е н и е , т е м жестче 
должен б ы т ь п р о в е д е н в нем о р г а н и з а ц и о н н ы й п л а н . 

В , мелких п р е д п р и я т и я х вместо о р г а н и з а ц и о н н о г о 
а п п а р а т а имеется л и ч н о е р у к о в о д с т в о и н а б л ю д е н и е . Н а 
этом о с н о в а н и и п о г р а н и ч н а я л и н и я для р е м е с л е н н о г о п р о ­
изводства (мебельной м а с т е р с к о й ) п р о т е к а е т между п р о ­
стейшими с т у п е н я м и о р г а н и з а ц и и . 

Следует еще о т м е т и т ь , что в р у б р и к а х , « л и ч н ы й 
состав» и « с б ы т » л и н и и н е п р о в е д е н ы вовсе , т а к к а к 
эти з в е н ь я ' н е с т о я т в т е с н о й связи с о с т а л ь н ы м и . 

Заключительное замечание. 
1 

П о л о ж е н и е р а з л и ч н ы х л и н и й у к а з ы в а е т , п р и к а к о й 
степени о р г а н и з а ц и и о т д е л ь н ы х видов п р о и з в о д с т в а м о ж н о 
ожидать м а к с и м а л ь н о й п р о и з в о д и т е л ь н о с т и и х . Э т а же 
степень о д н о в р е м е н н о является пределом, до к о т о р о г о 
должен б ы т ь доведен о р г а н и з а ц и о н н ы й а п п а р а т пред ­
приятия . 

Ш ;.Ыег Ве1пеЪ" 1920 г. .4 6. 

Перевел А. Бружес. Редактировал Г. Тордец. 

Июнь 1922 г. 



Из новейшей немецкой литературы по науч­
ной организации производства. 

В Г е р м а н и и н а у к а в большей с т е п е н и п р о н и з ы в а е т 
все о б л а с т и ж и з н и , чем в д р у г и х с т р а н а х . П о э т о м у когда 
в последнее в р е м я н о в е й ш и е т е н д е н ц и и с о в р е м е н н о й ин­
д у с т р и и п р о я в и л и с ь в с т р е м л е н и и н а у ч н о й о р г а н и з а ц и и , 
то Г е р м а н и я о к а з а л а с ь в н е с к о л ь к о и с к л ю ч и т е л ь н о м по­
ло жен ии . О н а у ж е да вно « г о в о р и л а п р о з о й » н а у ч н о й ор­
г а н и з а ц и и . Т е м не м е н е е , и Г е р м а н и и и н т е г р а л ь н а я поста ­
н о в к а в о п р о с а о н а у ч н о й о р г а н и з а ц и и , п о л н а я о с о з н а н ­
ность , что м ы в с т у п а е м в н о в у ю э р у р а з в и т и я п р и к л а д н ы х 
дисциплин а д м и н и с т р а т и в н о й и о р г а н и з а ц и о н н о й т е х н и к и , 
б ы л и чужды. П о э т о м у и т а м о к а з а л о с ь в о з м о ж н ы м гово­
р и т ь о с и с т е м е н а у ч н о й о р г а н и з а ц и и в к а в ы ч к а х , о си­
стеме Т э й л о р а , об а м е р и к а н с к о й п р а к т и к е . П о я в и л а с ь но¬
вая л и т е р а т у р а , н о в ы е издательства , к н и г и , ж у р н а л ы . Н о 
в Г е р м а н и и эта л и т е р а т у р а могла о р г а н и ч е с к и связаться 
с п р е д ш е с т в о в а в ш е й э к о н о м и ч е с к о й и т е х н и ч е с к о й литера ­
т у р о й . Э т о п о в е л о к т о м у , что г е р м а н с к а я л и т е р а т у р а 
о к а з ы в а е т с я н а и б о л е е с е р ь е з н о й , с ерьезнее а м е р и к а н с к о й , 
к о т о р у ю о н а однако х о ч е т к о п и р о в а т ь . К а к и во многих 
д р у г и х с л у ч а я х , идеи идут и з д р у г и х с т р а н (в данном 
случае — из А м е р и к и ) , но Г е р м а н и я у г л у б л я е т и приспо­
с о б л я е т их . 

Н е м е ц к а я л и т е р а т у р а в о п р о с а ч р е з в ы ч а й н о обширна . 
В н а с т о я щ е й з а м е т к е м ы б ы х о т е л и дать общее предста­
вление о н а п р а в л е н и и э т е й л и т е р а т у р ы , г р у п п и р у я ее по 
н е с к о л ь к и м рубрикам). В н е р а с с м о т р е н и я м ы оставим- бога­
т е й ш у ю н е м е ц к у ю л и т е р а т у р у по п с и х о т е х н и к е , пред­
с т а в л я ю щ у ю с а м о с т о я т е л ь н у ю область , и о с т а н о в и м с я на 
п р о б л е м а х с о б с т ь е н н о о р г а н и з а ц и и и у п р а в л е н и я про­
м ы ш л е н н ы м и п р е д п р и я т и я м и , отмечая с и м п т о м а т и ч е с к о е . 

I . Библиографические издания. О т м е т и м б и б л и о г р а ф и ­
ч е с к и й у к а з а т е л ь : (1) О. 8тпег. Ве1пеЬ8^]*88еп8сЬа((ел. 
1920. 8 . 181 ( в е м е ц к а я и а м е р и к а н с к а я л и т е р а т у р а . 
Н е м е ц к и й отдел б о г а ч е , чем в а н а л о г и ч н о м а н г л и й с к о м 
у к а з а т е л е : Л. Сагшот. В1Ы11 %\щ Ьу (Г Ьйиз1па1 еШстепсу 
аш! юс (игу 1гапа#(гпспт. 1920) . — Ц е н н ы й н е б о л ь ш о й у к а ­
затель л и т е р а т у р ы и м е е т с я в п р и л о ж е н и и к н и г и Р. 8<Я1-
Ьет. Т а у Ь г - 8 ) 8 1 е т Шг ВепЪгсЫапи. 1922. 

, Б о г а т е й ш и е п е р и о д и ч е с к и е б и б л и о г р а ф и ч е с к и е и з д а н и я 
Союза Г е р м а н с к и х И н ж е н е р о в : 

(2) ТесЬитЬе ХеНяспгфетскаи. Н е м е ц к а я и и н о с т р а н ­
ная л и т е р а т у р а п о в о п р о с а м о р г а н и з а ц и и п р о и з в о д с т в а , 
о т д е л ь н ы х о т р а с л е й т е х н и к и , в т о м числе и т е х н и к и 
сельского х о з я й с т в а , — м а т е м а т и к и и ф и з и к и . 

(3) ВеЫеЪя - Ап'Мг: Вовйсгаик&аЪе Шг ВеЦлеЪвичззеп-
всдаЙ; <1<т ТссЪшвслти &Н8сппЙп1бспаи. С п е ц и а л ь н о е и з д а н и е 
Анюсдиж гиг ^МзснаЭДнЖе Регти$пт# с1. V . В . 1. ( Л \ У Р . ) 

I I . Периодические издания. 
(4) Лег ВЫНеЪш О р г а н С о ю з а Г е р м а н с к и х И н ж е н е р о в * 

П о п р е и м у щ е с т в у , р а ц и о н а л и з а ц и я заводского о б о р у д о в а н и я . 
(5) ^УегЫаН- ТеептЪ. В о п р о с ы заводской т е х н и к и . 
(6) Огуатт1тн. Ш18сЬпГ(; гиг Виги - Вейгй ЬаШЬгцп^ 

или. Кипи<>\\ч гЬип^ Н о п р е и м у щ е с т в у , в о п р о с ы к о н т о р с к о й 
и к о м м е р ч е с к о й т е х н и к и ^ ( 

(у) ТеФнЯс иш1 ТУыЫека/Ь Э к о н о м и ч е с к и й ж у р н а л , 
п о с в я щ е н н ы й - п р а к т и ч е с к и м п р о б л е м а м э к о н о м и к и , н о 
п о м е щ а ю щ и й с т а т ь и и в е д у щ и й х р о н и к у п о в о п р о с а м 
н а у ч н о й о р г а н и з а ц и и , и м е ю щ и м н а р о д н о - х о з я й с т в е н н о е 
з н а ч е н и е , 

(8) ТауЬг - ХеИвеЪгЦЪ (\Ук>п). В о п р о с ы о р г а н и з а ц и и 
п р о м ы ш л е н н ы х п р е д п р и я т и й . 

(9) Иа'Ыспг}('( /Иг НаиФ'1ян'№еп8ска{'1 гшй НаиФ'Ыргах^. 
Ж у р н а л з а т р а г и в а е т и в о п р о с ы к о м м е р ч е с к о й т е х н и к и . 

I I I . Переводы американских классиков. 
(го) ЦЪШсЬ, № ВетН»ММШп# I I I ЛиИ. 1920. 

( П е р е в . с д о п о л н е н и я м и : Р . Тау1сг. 8 ш р таиа#етеП1)3 
( и ) 1<\ Тау!ог. ВЬ\ ОппиЫНж \\\шпвс\шИ1\сЫт ВсЬпеЬй-

ШЬгип§. (ТЫ Рп"пс1р1*8 о! ВпгчЦШе ЛСапа^етейг.) П е р е в . 
Иоо^Гг. 1919. ( 

' (12) Тау1ог - ЦЪШскх. 1Т< Ъ< г 1)г< дагЪги шк1 \Усгкгси^г-
адЫе. 1920. (Оп т1к' аП пГ спШщг щеЧаК) , 
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(13) Р- ОНЬгеМг. Баз АБС с1г г ич88епзс1тШ1с1ичп Ве&кЪз-
нШгип":. I I I АиП. 1920. . ( Р п т е г (,{ ЗскпгШс Мапа#етепт.) . 

(14) Р. ОНЬгеМ*. АпфжапШс Всмт#ип«;к81и<Нои. 1920., 
(Лр И (I М и п 81ш1\.) 

(15) 1Г. Кеп(. ЛУагитп аг1Н1»Ч сЦе РаЪпк пиЬ УоНинг. 
1921 . П е р е р а б о т к а . 

(16) 1. УУШе. ШззеивсилгШсЬ' ВЧгкфзШ1ичт$. Ешо 
^т8с1псЬШс11^ ипи кгШзспе ЛУйгищищ: ( к з / Тау1ог-8уя1(Чпн. 
1922. ( С о к р а щ е н н о е и з л о ж е н и е к н и г и Вгнгн. ВаеппЙс Ма-
па§ теп*;. Н\$Ь ту аш1 СпШизш.) 

I V . К р о м е п е р е в о д н ы х , есть ц е л ы й ряд у ж е н е м е ц к и х 
р а б о т , н а п я с а н н ы х . в д у х е а м е р и к а н с к и х общих р у к о в о д с т в 
п о о р г а н и з а ц и и п р о м ы ш л е н н ы х п р е д п р и я т и й . О т м е т и м 
н е к о т о р ы е и з н и х : 

(17) (т. ТУШег, Ваз Тау1< г - Вузклп иж1 л\к т а п с8 1п 
Баи^еЫаии гшГйпг!;. РгакИзск 8 Ь пгЪисп скз ТауГ пвтик . 1919. 

(18) Л, Вогтапп. В к Е ш ш Ь п т ^ асе Тау1ог-8у81<чпз 111 
1аи1 век ВглгкЪо. 1920 (из с е р и и Тау1; г-Вйск пг(ч.) 

(19) А. Вант. 1паи8ЬгН1о, Уег\уа1ит#8-1ссп1пк. I I АиП. 
1919. Н е с м о т р я н а и н т е р е с н о е з а г л а в и е , т р а д и ц и о н н о е 

о б щ е е р у к о в о д с т в о . 
(20) О. ])о(1ен. Ое^егЬсклп'о. 1920. 
(21) Р. МеуспЬсгд. ЕшГйпшпр; 111 (Не Ог#а1ша(лоп л , п 

Мазсипи ц{аЪпк н. 1919. 
( 2 2 ) А. чШгатпщ. В1е 0г&ат8а*х пекг РаЪпкЪпг,п>Ъ:\ 1908. 
К Н И Г И , , п р и в е д е н н ы е в д а н н о й ^ р у б р и к е — т и п малб 

и н т е р е с н ы х и н е х а р а к т е р н ы х для н е м ц е в к н и г п о д а н н о ­
му вопрос}-. 

V . И н т е р е с н е е и х а р а к т е р н е е для н е м е ц к о й л и т е р а ­
т у р ы ряд к н и г , проникнуттых н о в ы м д у х о м , н о у г л у б л я ю ­
щ и х о р г а н и з а ц и о н н ы е т е з и с ы более с п е ц и а л ь н ы м и з л о ж е ­
н и е м т е х н и ч е с к и х , с о ц и а л ь н о - э к о н о м и ч е с к и х и ч а с т н о ­
х о з я й с т в е н н ы х проблем . •-. 

П о с к о л ь к у у г л у б л е н и е идет по т е х н и ч е с к о й л и н и и , 
э т и к н и г и с т о я т н а г р а н и ч и с т э т е х н и ч е с к о й л и т е р а т у р ы 
и л и т е р а т у р ы п о н а у ч н о й о р г а н и з а ц и и п р е д п р и я т и и . С ю д а 
относятся н а и б о л е е о с т р ы е в о р г а н и з а ц и о н н о м о т н о ш е н и и 
п р о б л е м ы . Т а к о в ы , н а п р . , к н и г и о м е р и т е л ь н ы х й р и б о -
р а х , д о п у с к а х и н о р м а л я х . Ч и с т о т е х н и ч е с к а я т е м а л е г к о 
может быть , с в я з а н а с к а р д и н а л ь н ы м и о р г а н и з а ц и о н н ы м и 
задач 4ми к о н т р о л я , у ч е т а , н о р м а л и з а ц и и . 

«7. Вгапй. Тесптзспе Ш1ег8испип8зте1;Ьоа^п гиг 
Ве*поЪз-Коп1гЛ1е, швЬсзопЙеге гиг КопйпПо а23 ВатрЛээМеЬаз . 

|1У АиП. 11921. 
(24) IV. 1КШш. Тчиегапятчи 1920. И з д . С о ю з а Г е р м а н ­

с к и х И н ж е н е р о в . 
И н т е р е с н ы все к н и г и , д а ю щ и е т е х н и ч е с к и е п р е д п о ­

с ы л к и м а с с о в о г о п р о и з в о д с т в а . Т е х н и ч е с к и е п р о б л е м ы 
и з г о т о в л е н и я з а м е н и м ы х ч а с т е й , н о р м а л и з а ц и и м е л к и х 
в с п о м о г а т е л ь н ы х ч а с т е й о б о р у д о в а н и я и п р о ч . н е п о с р е д ­
с т в е н н о в ы р о с л и и з п о т р е б н о с т е й о р г а н и з а ц и о н н о й п р а к ­
т и к и . П р и м е р ы : « 

(25) О. Хеатанн,. АизЪшзскЪаго ЕтгаИглЬз пп МаасЫшп-
{ескшзекп ОгипсПакси ГйгЛЬге НегзЬеИищг). 19 1 9* 

(26) " / / . Кганзс. Ма8с1ппепе1етс1дЬе. ЬеШайеп гиг Вегесп-
лшп^ ипи КопзгтикНоп. 1922. ! 

(27) Л. Вн&ши иш! Г. РпейпсЫ. УогпсМипдзЪаи. 
ВоагЪсНип^зуотсШипйеп ипи 1игс Етге1е1етеп1е 1йг (Пе гатло-
одПеп Вепеп ипй М 158епГаЪпкаУоп. I I АиП. 1920. 

П е р е ч е н ь т а к о г о рода т е х н и ч е с к о й л и т е р а т у р ы н а 
немецком я з ы к е м о ж н о б ы л о б ы п р о д о л ж а т ь без к о н ц а . 
У к а ж е м т о л ь к о , ч т о в последнее в р е м я в э т о м о т н о ш е н и и 
наиболее и н т е р е с н а л и т е р а т у р а п о р а ц и о н а л и з а ц и и т е ­
плового х о з я й с т в а , и с п о л ь з о в а н и ю о т б р о с о в и п р о и з в о д с т в у 
с у р р о г а т о в . Е с л и для а м е р и к а н с к о й л и т е р а т у р ы х а р а к т е ­
рен л о з у н г « п р о и з в о д и т е л ь н о с т ь » («еШслепсу»), т о для 

у н е м е ц к о й « э к о н о м и я » — о т р и ц а т е л ь н а я ф о р м у л и р о в к а т о г о ж е 
п р и н ц и п а п р о и з в о д и т е л ь н о с т и . Р у б р и к и к н и г п о э т и м 
вопросам о с о б е н н о в е л и к и в «Теспшзспе 2з11зсШЙепзсшш>>. 

V I . У п о д о б л я я с ь а м е р и к а н с к о й л и т е р а т у р е , н е м е ц к а я 
уделяет м н о г о м е с т а к а л ь к у л я ц и и . С ч е т о в о д с т в о д а е т н а ­
д е ж н ы й и и с п ы т а н н ы й метод о ц е н к и ^результатов п р о в о ­
димого о р г а н и з а ц и о н н о г о п л а н а . Е с л и к о м м е р ч е с к о е сче ­
товодство д а е т а д м и н и с т р а ц и и п р е д п р и я т и я н у ж н о е р у к о ­
водство для о р и е н т и р о в к и во в н е ш н и х с н о ш е н и я х , . т,о 
специально к а л ь к у л я ц и я о р и е н т и р у е т в н у т р и п р е д п р и я т и я . 
Общая т е н д е н ц и я в р а з в и т и и н а у к и к а л ь к у л я ц и и с о с т о и т 
з том , ч т о б ы а н а л и з и з д е р ж е к п р и м е н и т ь н е т о л ь к о для 
^ с т а н о в л е н и я с у м м а р н о й ц и ф р ы с е б е с т о и м о с т и , н о и для 

^ оценки в о т д е л ь н о с т и к а ж д о г о ф а к т о р а издержек . З а о ц е н ­
к о й к о м м е р ч е с к о й идет п л о д о т в о р н а я т е х н и ч е с к а я к р и т и к а 
и р е о р г а н и з а ц и я . 

& г- 1'-' 
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О т м е т и м к н и г и , п о с в я щ е н н ы е о р г а н и з а ц и и предприятия : 
в целом , н о в м е с т е с т е м н а п е р в ы й п л а н выдвигающие-
к а л ь к у л я ц и ю и я р к о в ы я в л я ю щ и е о р г а н и з а ц и о н н ы е ф у н к ц и и 
б у х г а л т е р с к о г о учета : 

(28) А. Г.аЧеп'нкг-ЪчгпкЪег К ч Ъ п к М п г Ъ . I I I АиП. 1919. 
(есть р у с с к . п е р е в . ) . 

(29) А. 1мн{1гг. 1Н|' \У1г1зсЬаШ1С.Ь,1' ЛгЬгИяичч^* 111 
\УегЫа*иеп иег МпясЫж'пГаЪпкои. 1919. 

(30) ]{. ПаИ. ^ЧМко^опЬгпччпшп^ ипй пкмЬч'Ш* <)г#аш~ 
эд1шй УОН МазсЫприСаЪпкоп. 11 АиП. 1920. Ц е н н ы е у к а з а н и я 
о т н о с и т е л ь н о п о л ь з о в а н и я к а р т о ч н о й т е х н и к о й . 

К н и г и , с п е ц и а л ь н о п о с в я щ е н н ы е к а л ь к у л я ц и и и в о о б щ е 
п р о м ы ш л е н н о м у счетоводств} 7 : 

(31) С. ТлчеЬк \{?хЫ\Ыил\ЪыЛ\Ш\х\\щ Гиг ппмЬтпг КаЪпк-
Ъе1пеЪе. 1918. ! 

(^л) (Л [лиги. В1г Мп'пПапзитипг: гон 11и1и*(п<' - пш 
ОелуггЪс-НсПчсЬгп.. 1912. 

(33) Е. Р/агЫ. Ка1ки1а(1)п 111 МаэтЫпгчышцЧМгЫЫччпчк-
( а Ъ п к . ' П АиП. 1920. 

(34) ^ / . МшнШеа*. Ше КасЬка1кй]а(1оп т - Ы /и$гг1Шпрг 
ВеОлеояЬисЫтШтр; 111 (1<т тоаегпеп МачеШпгпГаЪпк. 1920. 

(35) 1лНиег. ГЯо 8о1Ь^к1»н1е11Ъег«ч'11шт^ хиии^гвИгг М<-
ЬчеЬч 7. АиП. 1921 . 

(36) / / . Р(чягЬч\ ОптсПа^еп шт Веи^гЪзтчшип^ 111 Ма-
всЫпепЪаиапМлЦеп. 1919с 

(37) II. .ПиЫсг. Ка1киИсггп (1<*г Миясншпи ипи МакепНи'п-
1еие. 1919. , , 

(38) Н, КшнИграЬег. Ка1ки1п(п>п ши! /ит 'ПопкаЦпПл-
Поп. 1920. 

О с о б о е м е с т о в л и т е р а т у р е но п р о м ы ш л е н н о м у с ч е т о ­
водству з а н и м а ю т те р а б о т ы , к о т о р ы е п о с в я щ е н ы н о р м а ­
л и з а ц и и к а л ь к у л я ц и и в ц е л ы х п р о и з в о д с т в а х . Т р е с т и р о в а ­
н и е г е р м а н с к о й п р о м ы ш л е н н о с т и во время в о й н ы и п о с л е 
н е е позволили Г е р м а н и и в э т о й области у й т и очень д а ­
л е к о . О т м е т и м две к р у п н ы х п р а к т и ч е с к и х р а б о т ы , и м е в ­
ших место в э т о м н а п р а в л е н и и . 

(39) апип1р1ан Нег ЯПШконкмтг/шину. I I Ань^. 1 9 2 1 . 
Р а б о т а , п р о в е д е н н а я С о ю з о м Г е р м а н с к и х И н ж е н е р о в . 
(40) 7Л'«/|>г7/**//'/ гиг Р^'аде. йеу йеИ^коМенЬсгсскнин*}. 1921 . 
Р а б о т а Г е р м а н с к о г о С о ю з а 1 м а ш и н о с т р о и т е л ь н ы х фирм. 

О р и е н т и р у ю щ е й р а б о т о й , д а ю щ е й сводку всех п р а к т и ч е -
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«ских н а ч и н а н и й в э т о й о б л а с т и в Г е р м а н и и , ( н о р м и р о в к а 
п р о ц е н т н ы х н а д б а в о к к ц е н а м , к а л ь к у л я ц и и в р е м е с л е н н ы х 
п р о и з в о д с т в а х , в п р о и з в о д с т в е с ы р ы х м а т е р и а л о в , в п р о ­
и з в о д с т в е г о т о в ы х ф а б р и к а т о в ) м о ж е т с л у ж и т ь : 

(41) Н. УАпкапи. Б1е УсгГаЬп'П оег счпЬе^ШсЬеп 8:?1Ъз1-Ко-
аггпЪггосппип^ 111 I)'ШчгШапЦ. «Тегпшк.ипи ШНчспапЖ 1922 . 
ИгИг 1 — 2. 

V I I . Монографии отдельных предприятий. В в и д у т о г о , 
ч т о в с я к а я о р г а н и з а ц и о н н а я схема , в с я к а я с и с т е м а дело­
производства , у ч е т а и к о н т р о л я д о л ж н ы б ы т ь и н д и в и д у а л ь н о 
приспособлены к о с о б е н н о с т я м д а н н о г о п р е д п р и я т и я , •— 
теория о р г а н и з а ц и о н н о г о дела н е о б х о д и м о б а з и р у е т с я н а 

•описании п р а к т и к и и во м н о г и х с л у ч а я х н е м о ж е т и т т и 
«дальше с и с т е м а т и ч е с к о г о р а с п о л о ж е н и я примеров^ в з я т ы х 
из п р а к т и к и . В б о л ь ш и н с т в е к н и г э т и м п р и м е р а м и п р а к ­
тике п р и д а е т с я м а с к и р у ю щ а я о б о б щ е н н а я ф э р м а . РГо в м е ­
с т о и н д у к т и в н о г о о б о б щ е н и я (в б о л ь ш и н с т в е с л у ч а е в н е ­
возможного) , м ы и м е е м лишь с х е м а т и з а ц и ю случая , в з я т о г о 
из ж и з н и . В о т п о ч е м у к н и г и , к о т о р ы е н е з а д а ю т с я с в и д у 
н и к а к и м и т е о р е т и ч е с к и м и целями, а ж е л а ю т л и ш ь датл» с о ­
вершенно к о н к р е т н о е о п и с а н и е и н д и в и д у а л ь н о г о случая 

.Дают о д н о в р е м е н н о и н а и б о л е е ц е н н ы й к а к для п р а к т и к и * 
так и для т е о р и и , м а т е р и а л . О т м е т и м н е с к о л ь к о б е з у с л о в н о ' 
классических к н и г э того рода . 

(42) >1. МИепНшК РаЪпког^ашза* юп, РчЪпкоиспСикгипд ипй 
'•8р1Ья1.-Ко81;опЪерес1тш1Д ( Ы г Р т п а ЬШЬУ. Ьоеягв и. Со. АсИещгезеИ-
яспан;. I I АиП. 1914- П О Ч Т И и с к л ю ч и т е л ь н о с ч е т о в о д с т в о и 
делопроизводство . 

(43) / ( . ЗеиЬеН. Аия (1м* РгахЫ Таушгзузйегшз т И е1п 
?гс*1н>л<1<и- Не8с1тчЫш*г кгпнт Аш\т-шшп# Ье1 аег ТаЪог Мапи!ас-
Н1Г1П^ ( / 'отраву 111 РЬШиичрМа. 1920. 

О п и с а н и е з н а м е н и т о г о завода, п р и н а д л е ж а в ш е г о Тэ^й-
юру , где о н н а и б о л е е п о л н о п р о в е л с в о ю с и с т е м у . В Р о с ­

сии в меньшем м а с ш т а б е , н о весьма и н т е р е с н о о п и с а н и е 
этого же завода д а н о и н ж . И . М . Б е с п р о з в а н н ы м « Р а с п л а -
нировочнос Б ю р о в небольшом з а в о д с к о м п р е д п р и я т и и , 
•организованном п о системе Т э й л о р а » . Н . - Н о в г . 1915. 

(44) 7/. Ог/тн&шг. \У»тк8*аи-Ве1поЬ ипи Огрмтяаиоп. 
6 АиП. 1921 . 

М о н у м е н т а л ь н а я р а б о т а , с и с т е м а т и ч е с к и и з л а г а ю щ а я 
п р а к т и к у л у ч ш и х а м е р и к а н с к и х заводов . С о д е р ж а н и е : 



1. К а л ь к у л я ц и я . У ч е т ! в р е м е н и , п р е м и а л ь н ы е системы» 
2. Ф о р м ы д е л о п р о и з в о д с т в а . 3. О б з о р ф о р м у л я р о в 56 к р у п ­
н ы х а м е р и к а н с к и х фирм, и з н е с т н ы х н а м и р о в о м р ы н к е . 
4. И с с л е д о в а н и е н е к о т о р ы х ч а с т н ы х вопросов ( н а п р . , о< 
фабр . - з ав . у ч е н и ч е с т в е ) . — К о л и ч е с т в о п р и в е д е н н ы х в к н и г е 
ф о р м у л я р о в п р е в ы ш а е т б о о . 

V I I I . В н е м е ц к о й л и т е р а т у р е о с о б е н н о и н т е р е с н ы книги» 
в к о т о р ы х н о в ы е о р г а н и з а ц и о н н ы е идеи н а х о д я т себе-
о б о с н о в а н и е в п о л и т и ч е с к о й э к о н о м и и или с п о с о б с т в у ю т 
р а з в и т и ю особой н а у к и э к о н о м и к и ч а с т н о г о х о з я й с т в а -
К р у п н ы м т е о р е т и к о м в э т о й области является м ю н х е н с к и й 
п роф ессор Г о т т л ь - О т т л и л и е н ф е л ь д . И з его у ч е н и к о в и н т е ­
р е с н ы ЛУаНег, 8оШкчт, ОпШ. 

(45) 'ПаШ-ОШМтг/Ш, С г а М г ш <Ьт Ко/лаЮкоиопнк. 1914« 
(46) 1и Л*аШч\ Б е г ЗслпсПЙсЧпеЬ. Е1п Вш*га$ гиг ЬсчЧге уон 

йег гаИоцоНеп Ггоаик41оп. 1919. В первой т е о р е т и ч е с к о й части 
к н и г и в ы я с н я е т с я э к о н о м и ч е с к и й и т е х н и ч е с к и й смысл 
у с к о р е н и я - п р о ц е с с а п р о и з в о д с т в а . В т о р а я ч а с т ь к н и г и 
д а е т и н т е р е с н ы й и с т о р и ч е с к и й очер к э в о л ю ц и и т е х н и к и в 

• тяжелой и н д у с т р и и (гл. обр . , м е т а л л о о б р а б а т ы в а ю щ е й ) и в 
и н д у с т р и и с г о м о г е н н о й Продукцией ( т е к с т и л ь н а я , б у м а ж ­
н а я , с а х а р н а я , в и н о к у р е н н а я ) . Б л а г о д а р я т е о р е т и ч е с к о м у 
в в е д е н и ю л е г к о в и д н ы т е н д е н ц и и т е х н и к и X I X . и X X в.н.,. 
к о т о р ы е и к р и с т а л л и з у ю т с я в п о н я т и и б ы с т р о г о производ­
ства , и те ф а к т о р ы , к о т о р ы е в ы з в а л и к ж и з н и д в и ж е н и е 
в с т о р о н у н а у ч н о й о р г а н и з а ц и и производства . 

(47) И. ХккИнсЬ. ДУнЧйспаШкЬе ВсЛпеМоЪго. 5 АиП. 1922. 
Нтлкш п р о т и в о п о с т а в л я е т ВоМсЫккгбу. к а к з н а н и е , и 

Ве1пеЬ8(есЬтк, к а к КипзИеЬге. И з своей к н и г и он п р и н ц и ­
п и а л ь н о и с к л ю ч а е т т е х н и к у о р г а н и з а ц и и и у п р а в л е н и я , 
х о т я в н е к о т о р ы х случаях ввиду о р г а н и ч е с к о й связи п р о ­
блем п р и х о д и т с я ему к а с а т ь с я и т е х н и ч е с к и х в о п р о с о в . Б 
р е з у л ь т а т е Н и к л и ш дает нам д е т а л ь н о р а з р а б о т а н н о е уче­
н и е о частном х о з я й с т в е . В виде элементов ф и г у р и р у ю т 
ц е н ы , блага , п о т р е б н о с т и , п о т р е б л е н и е ц е н н о с т е й , произ ­
водство ц е н н о с т е й , и м у щ е с т в о , д в и ж е н и е ц е н н о с т е й , оборот, 
р е н т а б е л ь н о с т ь , риск , о б е с п е ч е н и е и проч . Т е о р и я частного" 
х о з я й с т в а , к а к и следует ожидать , с в я з ы в а е т с я с б у х г а л т е ­
р и е й . — В л и я н и е м н о в ы х идей следует о б ъ я с н и т ь , что главе 
об « О р г а н и з а ц и и и м у щ е с т в а » с о о т в е т с т в у е т глава об « О р г а ­
н и з а ц и и т р у д а » , н а п и с а н н а я под с и л ь н ы м в л и я н и е м школм 

Т э й л о р а . Б у х г а л т е р и я р а с с м а т р и в а е т с я в специальв о м 
п а р а г р а ф е , к а к о с н о в а для с т а т и с т и к и п р е д п р и я т и я и 
м н . др . I 

, (48) Р. 8оШелт. Т а у 1 т - 8 у з ^ т !йг БеиЪзсЫаш!. Огепгеп 
в чпег Е'ШГйдгив^ т йеи1всЬе ВеНгМзе. 1922. 

О р и г и н а л ь н а я р а б о т а , к о т о р а я в н е м е ц к о й л и т е р а т у р е 
должна з а н я т ь т а к о е же место , к а к о е к н и г а Бгип* 8с1 п-
1Шс Мапа§ет<п1, 1918, з а н и м а е т в а м е р и к а н с к о й . Х о р о ш и е 
и с т о р и ч е с к и е э к с к у р с ы п о з а т р а г и в а е м ы м в о п р о с а м . С о ц и о ­
л о г и ч е с к и е э т ю д ы , в ы я с н я ю щ и е к о р н и т э й л о р и з м а в а м е р и ­
к а н с к о й и д е о л о г и и и с о ц и а л ь н ы х о т н о ш е н и я х . Д л я Г е р ­
м а н и и т а к ж е м а с т е р с к и н а б р о с а н н а я к а р т и н а с о ц и а л ь н ы х 
о т н о ш е н и й в п о с л е в о е н н о е время , к о т о р а я о б ъ я с н я е т осо ­
б е н н о с т и н е м е ц к о г о д в и ж е н и я . 

(49) Л. 8сЫЬ\ Напй 1з-Ве1п-Ьз1'пгс. 1921 . 
К н и г а т а к о г о ж е т и п а , к а к к н и г а Н и к л и ш а , н о п р и ­

у р о ч е н н а я к т о р г о в ы м п р е д п р и я т и я м . Б о л ь ш е , чем у Н и к ­
лиша , э к о н о м и и п р о м ы ш л е н н о с т и в н а р о д н о х о з я й с т в е н н о м 
масштабе . 

(50) а. Ргенг. КгШк <1з ТауГ г-Й'-зг/тпз. 1920 
И н т е р е с н ы е у к а з а н и я н а т е п р а к т и ч е с к и е о г р а н и ч е н и я , 

к о т о р ы е , е с т е с т в е н н о , должна п р е т е р п е т ь с и с т е м а Т э й л р а 
в н е м е ц к и х у с л о в и я х . Гл . обр . , т е в о з м о ж н о с т ь в Г е р м а н и и 
а м е р и к а н с к и х п р е м и а л ь н ы х с и с т е м . — А в т о р в ы с т у п а е т ш о -
т и в ц е н т р а л и з а ц и и , дела н о р м а л и з а ц и и , т и п и з а ц и и и с п е ­
ц и а л и з а ц и и . 

(51) К. ВетЪагйЬ. Ибл'ге АгоеИзййепзкаЧ Ъс1 кйггегег 
АгЪ Изх(Ч1. 1Ьго р(гзопа1еп ипи 1ссЬтзсп-заспп< Ъеп V» гаиззет,-
гип^еп. 1909. 

И н т е р е с н а я р а б о т а э к о н о м и с т а , ж е л а ю щ е г о п о д т в е р д и т ь 
э к о н о м и ч е с к у ю д е д у к ц и ю к о н к р е т н ы м и ф а к т а м и и з С4еры 
т е х н и к и . У ж е в э т о й более р а н н е й р а б о т е в ы я в л я е т с я даже 
т е р м и н о л о г и ч е с к и п о д н я т и е б ы с т р о г о п р о и з в о д с т в а . * 

I X . О т е х н и ч е с к о й н о р м а л и з а ц и и , в ы х о д я щ е й з а п р е ­
д е л ы отдельного п р е д п р и я т и я : 

(52) О, ОагЬо(г V г. 1пЪ кНсЬип^ 111 и г 1пииз1пе. 1920. 
И с т о р и я в о п р о с а и с о в р е м е н н о е с о с т о я н и е в С о е д . 

Ш т а т а х , А н г л и и , Ф р а н ц и и и Г е р м а н и и . — У ч р е ж д е н и я , п р о ­
в о д я щ и е в ж и з н ь н о р м а л и з а ц и ю . 

(53) . ТК. РонШапп. Ыогтпсп1епг ОгипсПа^ п, К: Гогт, Ог^а-
П1за1ии цгг Мазз-ипц N пшлшуаЬяпг. 1917. 



С п е ц и а л ь н ы м и у ч р е ж д е н и я м и п о н о р м а л и з а ц и и в Г е р ­
м а н и и я в л я ю т с я 1) г N гтспаиззсЬпЗя йед Веи&сЬеп 1цаиз1п1> 
(КаВ1) , п р о в о д я щ и й н о р м а л и з а ц и ю в у з к о м смысле с л о в а — 
н о р м а л и з а ц и ю о т д е л ь н ы х ч а с т е й изделий и м е р и т е л ь н ы х 
п р и б о р о в и Аиззс1шк$ Шг лУ1г1зсиаШ1с1и! З^тчл^ивя (Л\\*К), з а н я ­
т ы й п р е и м у щ е с т в е н н о в о п р о с а м и т и п и з а ц и и и з д е л и й в ц е ­
лом и с п е ц и а л и з а ц и и п р е д п р и я т и й . З а р а б о т а м и э т и х к о м и ­
т е т о в м о ж н о следить п о « В т ВггпеЪ^. 

X . В з а к л ю ч е н и е м ы о с т а н о в и м с я н а одной р а б о т е , 
ч р е з в ы ч а й н о интересной для н а с в методологическом отно­
ш е н и и , х о т я н а п и с а н а о н а н а с п е ц и а л ь н у ю тему , к о т о р а я сама 
по себе я в л я е т с я ц е н т р а л ь н о й о р г а н и з а ц и о н н о й проблемой . 

( 5 4 ) // *. ОгнИ. 1)10 К игл* Не 111 1>Ч-\УГГЫ1С1КЧ1 РиЬтп . Ьипш^' П 

ОгшнЫ!^ 1 йог Кои(г Шгсшнк. 1921 . 
К н и г а и н т е р е с н а п р е ж д е в с е г о тем , что а в т о р у удается 

(и э т о его 1 цель ) п о с т р о и т ь } г чение о к о н т р о л ь н о й т е х н и к е , 
н е з а в и с и м о о т вида п р е д п р и я т и я и рода производства . З а т е м 
и о н я т и э к о н т р о л я п о с т р о е н о н а с т о л ь к о обще, что удается 
с р а з у о х в а т и т ь довольно р а з н о о б р а з н ы е явления и методи­
чески о б ъ е д и н и т ь и х . Т а к д о п у с к и и т е х н и ч е с к и е н о р м а л и 
п о п а д а ю т в к о н т р о л ь н ы е средства н а р а в н е С о т б о р о м к о н ­
т р о л и р у ю щ е г о п е р с о н а л а . — Н е с м о т р я н а о б щ н о с т ь в поста ­
н о в к е п р о б л е м ы , р е ш а е т с я о н а п р а к т и ч е с к и п л о д о т в о р н о . 
И н т е р е с е н метод а в т о р а ( а в т о р сам его н е о с о з н а е т и не 
ф о р м у л и р у е т ) . В с е в н и м а н и е о н уделил с и с т е м а т и к е пред­
мета , с о о т в е т с т в у ю щ е й его в н у т р е н н е й с т р у к т у р е . С и с т е ­
м а т и к а н а с т о л ь к о у д а ч н а , что весь и н т е р е с содержания не 
в м а т е р и а л е , к о т о р ы й в- и з о б и л и и приводится , ] к а к иллю­
с т р а ц и я , а в т о м , ч т о э т о т п е с т р ы й м а т е р и а л , действи­
т е л ь н о , в к л ю ч а е т с я в с и с т е м у . Э т о методологически ц е н н о е 
д о с т и ж е н и е а в т о р а в ы з ы в а е т в н а с надежд}-, что и к о н ­
к р е т н а я о р г а н и з а ц и о н н а я н а у к а н е т о л ь к о может и м е т ь 
свою ф о р м а л ь н у ю т е о р и ю , н о даже больше: о н а м о ж е т све­
стись и с к л ю ч и т е л ь н о к формально й т е о р и и , оставляя все 
э м п и р и ч е с к о е т е х н и ч е с к и ц е н н о е с о д е р ж а н и е н а у к а м , и зу ­
ч а ю щ и м н е о р г а н и з а ц и ю , а т е х н и ч е с к о е в ы п о л н е н и е р а б о т ы . 

В о т к р а т к и й п л а н э т о й и н т е р е с н о й к н и г и . К о н т р о л ь 
определяется , к а к к о н с т а т и р о в а н и е р а з л и ч и я между планом 
и его в ы п о л н е н и е м и п р е д у п р е ж д е н и е э т о г о р а с х о ж д е н и я . 

Д а е т с я п е р е ч е н ь ф а к т о р о в , в ы з ы в а ю щ и х э т о р а с х о ж д е ­
ние п л а н а и его р е а л и з а ц и и . — М о м е н т ы к о н т р о л ь н о й д е я -
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т е л ь н о с т и : к о н с т а т и р о в а н и е должного п о р я д к а (ЗоПгизипа) . 
у с т а н о в л е н и е д о п у с т и м ы х о т к л о н е н и й о т н о р м ы , } т стано-
вление д е й с т в и т е л ь н о с т и (Тгтгц^апа), с р а в н е н и е , к о н с т а т и ­
р о в а н и е н а р з ч л е н и я . 

У ч е н и е о с р е д с т в а х ' к о н т р о л я : 1) ч е л о в е ч е с к а я д е я т е л ь ­
ность , к а к к о н т р о л ь н о е средство , 2) м е х а н и ч е с к и е к о н ­
т р о л ь н ы е средства ( н а п р . , п р и б о р ы для к о л и ч е с т в е н н ы х 
и з м е р е н и й ) , 3) о р г а н и з а ц и о н н ы е к о н т р о л ь н ы е с р е д с т в а , 
-(напр., надзор) , 4) м а т е м а т и ч е с к и е к о н т р о л ь н о е средства . 

В т о р а я п о л о в и н а к н и г и : о р г а н и з а ц и я к о н т р о л ь н о й р а ­
б о т ы ( и н т е р е с н ы г л а в ы о р а з д е л е н и и т р у д а п р и к о н т р о л е 
в п р о с т р а н с т в е и в р е м е н и , к о н т р о л ь н ы е ц е п и , м е т о д ы и з ­
ложения к о н т р о л ь н ы х п л а н о в "и мн. др . ) . 

И з л о ж е н и е н е п р е р ы в н о движется в сторон}* все более 
д р о б н ы х с и с т е м а т и ч е с к и х делений, п р и чем п р и з н а к и д е ­
л е н и я н е п р е р ы в н о и з м е н я ю т с я и п о э т о м у о к а з ы в а ю т с я с о ­
о т в е т с т в у ю щ и м и в н у т р е н н е й с т р у к т у р е р а с с м а т р и в а е м о г о 
предмета (в э т о м э м п и р и ч е с к а я п о п р а в к а к о п и с а т е л ь н о м у 
«формализму с и с т е м ы в целом) . 

Д. Хлебников. 
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Стенограммы докладов, читаемых в академии 
и прений по ним. 

Заседание Социалистической Якадемии Обще­
ственны* Наук. 

14-го с е н т я б р я . 

П р е д с е д а т е л ь : т. Милютин.—Позвольте о т к р ы т ь з а с е ­
д а н и е . С л о в о для доклада предоставляется т. ]><пданоиц 
п о в о п р о с у о « В е р с а л ь с к о м у с т р о и т е л ь с т в е » . 

Доклад т. Богданова. 

М о й доклад посвящен в о п р о с у о В е р с а л ь с к о м К о н ­
грессе , об его о р г а н и з а ц и о н н ы х м е т о д а х , о том у с т р о и т е л ь ­
с т в е мира , к о т о р о е проявилось в В е р с а л ь с к о м д о г о в о р е . 
, В е р с а л ь с к и й К о н г р е с с б ы л п е р в ы м в и с т о р и и соб] а н и е м , 

п р е д с т а в л я в ш и м н а с т о я щ е ю « м и р о в у ю в л а с т ь » : п о сумме 
своих п о л н о м о ч и й и по ф а к т и ч е с к о й силе , с т о я в ш е й за 
н и м и , д е л е г а т ы н а самом деле могли « в е р ш и т ь судьбы м и р а » . 

(Петсд К о н г р е с с о м стояла в п о л н е о п р е д е л е н н а я задача 
у с т р о и т е л ь с к о г о о р г а н и з а ц и о н н о г о х а р а к т е р а : в о с с т а н о в и т ь 
г л у б о к о р а с с т р о е н н у ю систему с в я з е й б у р ж у а з н о г о м и р а 
и з а к р е п и т ь ее д т а к и х ф о р м а х , к о т о р ы м и у с т р а н я л а с ь 
б ы в о з м о ж н о с т ь н о в о г о а н а л о г и ч н о г о к р \ ш ё н и я . 

Н а с к о л ь к о щ а в и л ь н ы б ы л и п р и м е н е н н ы е м е т о д ы , на -
скол) к о у д а ч н а вся п о п ы т к а р е ш е н и я , в о п л о щ е н н а я в В е р ­
с а л ь с к о м договоре? Ч т о б ы судить об этом, надо ясно 
п р е д с т а в л я т ь р е а л ь н о е о-де-ржание задачи: к а к о в о б ы л о 
с т р о е н и е т о п с и с т е м ы , к о т о р а я подверглась . д е з о р г а н и ­
з а ц и и , что и м е н н о и к а к и м и п у т я м и в н е й дезор1 а н и з о -
валось , а т а к ж е к а к и е н о в ы е о р г а н и з а ц и о н н ы е п р о ц е с с ы , 
к а к в ы р а ж е н и е б о р ь б ы ее кгротив э т о й р а з р у х и , в н е й 
п р о и с х о д и л и . 

К а к о в а ж е б ы л а э к о н о м и ч е с к а я м и р о в а я . организация : 
перед в о й н о й ' 1 

Э т о б ы л а | система « ф и н а н с о в о г о к а п и т а л и з м а ) - , конечно , , 
в к л ю ч а ю щ а я и н е м а л ы е о с т а т к и ф о р м а ц и й с"олее р а н н и ч , 
но в более и л и м е н е е п о л н о м е й п о д ч и н е н и и . 

Е е э л е м е н т о м является к а п и т а л и с т и ч е с к о е п р е д п р и я т и е , , 
п р о м ы ш л е н н о е , т о р г о в о е , к р е д и т н о е ; п р е д п р и я т и е отдель­
ное н о , т и п и ч е с к и , у ж е н е и н д и в и д у а л ь н о е , а о б е з л и ч е н ­
н о е , — а к ц и о н е р н о е . Р а з м е р ы и х р а з л и ч н ы ; ч а с т ь и х , о с о ­
б е н н о в о т р а с л я х п е р е д о в ы х , о б ъ е д и н я е т с я в более и л и 
менее т е с н ы е с о ю з н ы е г р у п п и р о в к и , т и п а « с и н д и к а т о в » 
( о б ы ч н о — о б щ а я о р г а н и з а ц и я с б ы т а ) и « т р е с т о в » (общая, 
о р г а н и з а ц и я всего дела , и п р о и з в о д с т в а , и с б ы т а ) . Н о не-
эти , о г р а н и ч е н н ы е п о ш и р о т е , с в я з и с о с т а в л я ю т о с н о в у 
общего с и с т е м н о г о о б ъ е д и н е н и я . О н а д а е т с я а к ц и о н е р н о й 
ф о р м о ю п р е д п р и я т и й и х а р а к т е р и з у е т с я н е с о ю з н ы м 
р а в е н с т в о м , а ц е п ь ю п о д ч и н е н и я , н а п о м и н а ю щ е й ф е о д а л ь ­
ной в а с с а л и т е т . 

Р а з р о з н е н н о с т ь , ч е л о в е ч е с к и х э л е м е н т о в а к ц и о н е р н о г о -
к а п и т а л а в е д е т к т о м у , что с о б с т в е н н и к , о б ъ е д и н и в ш и й 
в своих р у к а х т р е т ь — ч е т в е р т ь в с е х а к ц и й п р е д п р и я т и я * 
п о л у ч а е т ф а к т и ч е с к и п о л н у ю власть н а д н и м , о к а з ы в а я с ь 
« б о л ь ш и н с т в о м » н а с о б р а н и я х а к ц и о н е р о в : е г о « к о н т р о л ь ­
н ы й п а к е т » о т д а е т в его р а с п о р я ж е н и е к а п и т а л , б о л ь ш и й , 
в з — - 4 р а з а . Н о п р е д п р и я т и е , т а к и м о б р а з о м п о д ч и н е н ­
ное , может , в с в о ю очередь , и м е т ь « к о н т р о л ь н ы е п а к е т ы » 
д р у г и х п р е д п р и я т и й , подчиняя себе к а п и т а л ы , с о о т в е т ­
с т в е н н о п р е в о с х о д я щ и е его с о б с т в е н н ы й и т . д. По» 
э т о м у п р и н ц и п у р а з в е р т ы в а е т с я и е р а р х и я , к о т о р а я в р у ­
к а х к а к о й - н и б у д ь г р у п п ы ф и н а н с о в ы х д : л ь ц о в с о с р е д о т о ­
ч и в а е т н и т и р у к о в о д с т в а сотнями п р е д п р и я т и й и м и л ­
л и а р д н ы м и к а п и т а л а м и . 

Д у ш о ю с и с т е м ы , ее р е а л ь н ы м о р г а н и з а т о р о м явился 
к а п и т а л к р е д и т н ы й , н а и б о л е е п р и с п о с о б л е н н ы й к а к ц и о ­
н е р н о й п р и р о д е ьсего о б ъ е д и н е н и я . К р е д и т н о е дело в о р г а ­
н и з а ц и о н н о м смысле гораздо п л а с т и ч н е е , чем п р о м ы ш л е н ­
ное , п о т о м у что п е р е м е щ е н и я денег , б у м а г , « и д е а л ь н ы х » 
п е н н о с т е й н е с р а в н е н н о легче , чем т р а н с п о р т ^ п е р е у с т р о й -



•ство г р у б о - м а т е р и а л ь н ы х о р у д и й и п р о д у к т о в ; к о н ц е н ­
т р а ц и я к р е д и т а и ц е н т р а л и з а ц и я его к а п и т а л о в шли м н о г о 
б^ыстрее, чем т а к и е же п р о ц е с с ы в сфере и н д у с т р и и . 
П р и т о м во в з а и м н ы х о т н о ш е н и я х к р е д и т а с и н д у с т р и е й 
к н а ч а л у X X в е к а создались условия , ' дававшие п е р е в е с 
с и л ы н а с т о р о н у кредита ; и м е н н о т о , что м и р о в о й р ы н о к 
дошел до своей е с т е с т в е н н о й г р а н и ц ы , о х в а т и в ш и в с е , 
даже н а и б о л е е о т с т а л ы е с т р а н ы , — е г о дальнейшая э к с т е н ­
сия б ы л а у ж е н е в о з м о ж н а , и п р о м ы ш л е н н а я к о н к у р е н ц и я 
с т а л а п о э т о м у р е з к о обостряться ; а п р и к р а й н е м н а п р я ­
жении борьб1л между п р о м ы ш л е н н ы м и п р е д п р и я т и я м и , 
к р е д и т н ы й к а п и т а л своей п о д д е р ж к о ю и л и о т к а з о м в н е й 
решал в о п р о с . Э т о давало к р е д и т н ы м о р г а н и з а ц и я м в о з ­
можность , даже и п о м и м о з а х в а т а « к о н т р о л ь н ы х п а к е т о в » , 
во м н о г и х случаях д и к т о в а т ь с в о и у с л о в и я п р о м ы ш л е н н ы м , 
т . - е . ф а к т и ч е с к и б р а т ь и х под сво й к о н т р о л ь . , И даже 
и н д у с т р и а л ь н ы е г и г а н т ы , т р е с т ы м е т а л л у р г и ч е с к и е , н е ф т я ­
н ы е , э л е к т р и ч е с к и е , п р е д п о ч и т а л и , з а и з в е с т н ы м п р е д е ­
л о м , р а з в и в а т ь с в о ю силу н е п у т е м п о г л о щ е н и я к о н к у ­
р и р у ю щ и х и с о п р и к а с а ю щ и х с я п р е д п р и я т и й , а п у т е м и х 
к р е д и т н о г о п о д ч и н е н и я — и х ф и н а н с и р о в а н и я и к о н т р о л ь ­
н ы х п а к е т о в . 

Н а т а к и х о с н о в а х создалась финансо во -фео даль ная 
система н а ч а л а X X в е к а . М и р о в о е х о з я й с т в о о к а з а л о с ь 
к а к б ы п о д е л е н н ы м между н е с к о л ь к и м и д е с я т к а м и к о л о с ­
с а л ь н ы х « к о н ц е р н о в » , т . - е . « с р о с т к о в » к р е д и т н о г о и п р о ­
м ы ш л е н н о г о к а п и т а л а . В о главе к о н ц е р н а стоит г р у п п а 
ф и н а н с о в ы х дельцов , н е п о с р е д с т в е н н о у п р а в л я ю щ а я о г р о м ­
н ы м б а н к о м , к о т о р ы й и м е е т м н о ж е с т в о ф и л и а л ь н ы х отде ­
л е н и й , или п р о м ы ш л е н н ы м п р е д п р и я т и е м т а к о г о же м а с ­
штаба . О т э т о г о ц е н т р а в п о л н е з а в и с и т ряд д р у г и х , кр>тт-
н ы х б а н к о в и п р е д п р и я т и й ' « д о ч е р е й » , а от н и х еще сеть 
и н ы х , « в н у ч е к » ; цепь п о д ч и н е н и я может даже и т т и еще 
далее . В р а м к а х к о н ц е р н а обл>единяются п р е д п р и я т и я 
н е с к о л ь к и х , и н о г д а м н о г и х о т р а с л е й , с в я з а н н ы х о т н о ш е ­
ниями п о с т а в к и средств п р о и з в о д с т в а , т р а н с п о р т а и п р . 
1 Ц у л а л ь ц ы к о н ц е р н а р а с к и д ы в а ю т с я по всой с т р а н е , и 
.затем по д р у г и м с т р а н а м , н е р е д к о п о всему м и р у , о б р а ­
з у я п р и х о т л и в у ю ч е р е с п о л о с и ц у со сферами власти и в л и я ­
ния своих и и н о с т р а н н ы х ф и н а н с о в ы х с п р у т о в . В н е э т и х 
сфер не о с т а е т с я ни одно с к о л ь к о - н и б у д ь к р у п н о е п р е д -
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п р и я т и е ; да в с у щ н о с т и и п о ч т и н и к а к о е м е л к о е , п о с к о л ь к у 
о н и п о в с ю д у э к с п л о а т и р у ю т с я п о д о м а ш н е - к а п и т а л и с т и ­
ческому! м е т о д у т о р г о в ц а м и и ф а б р и к а н т а м и , н е и з б е ж н о 
з а в и с я щ и м и о т к р е д и т а и б а н к о в . 

Т а к о в а с т р у к т у р а мировой с и с т е м ы извлечения приба­
вочной олпоимости. Н о рядом с н е й с о х р а н я е т с я д р у г а я , по-
существу с в о е м у тоже .о;ономичсския< о р г а н и з а ц и я о б ъ е д и ­
н е н и я к а п и т а л а — г о с у д а р с т в е н н а я . Э т о н е ч т о и н о е , к а к 
о р г а н и з а ц и я коллективного снграхованНя капитала. ( Э т о т т е р ­
мин я ввел , к а к э к о н о м и ч е с к о е п о я с н е н и е * о б ы ч н о й ф о р ­
м у л ы — « о р г а н и з а ц и я господства» . ) 

« . . . И з | а н а р х и ч е с к о й о с н о в н о й ф о р м ы о р г а н и з а ц и и 
к а п и т а л и з м а в о з н и к а е т масса общих элементов риска: в о з ­
можность п о т е р и р ы н к а от в н е ш н е г о н а с и л и я , р а з р у ш е ­
ния к а п и т а л о в в о б о с т р е н н о й к л а с с о в о й борьбе ; опасность-
р а с с т р о й с т в а с и с т е м ы о б р а щ е н и я , вследствие п е р е х о д а 
к о н к у р е н ц и и в р ) а з ш ч н ы е п р е с т у п н ы е к р а й н о с т и ; р и с к 
не н а й т и для п р о и з в о д с т в а д о с т а т о ч н о и н т е л л и г е н т н ы х 
р а б о т н и к о в ; п о т е р я т ь в ы г о д н ы е к о н ъ ю н к т у р ы и даже 
целые р ы н к и и з - з а п л о х и х средств осведомления и с п о ­
собов п е р е м е щ е н и я т о в а р о в и т . и. В п р о т и в о в е с п о д о б ­
ным э л е м е н т а м р и с к а н е и з б е ж н о д о л ж н ы б ы л и с к л а д ы ­
ваться с о о т в е т с т в е н н ы е формы « с т р а х о в а н и я » ; о н и в о п л о ­
щаются в р а з л и ч н ы х ф у н к ц и я х к а п и т а л и с т и ч е с к о г о г о с у ­
дарства . . .Здесь т е р м и н « с т р а х о в а н и е » б е р е т с я ^ е в у з к о м 
его смысле , к о т о р ы й сводится к о р г а н и з о в а н н о м у в о з м е ­
щ е н и ю п о т е р ь и у б ы т к о в , а в более ш и р о к о м , в к л ю ч а ю ­
щем прежде всего а к т и в н о е о б е с п е ч е н и е о т т о г о и л и 
иного у щ е р б а , его сведение к в о з м о ж н о м и н и м а л ь н о й 
величине. . .» 1 ) , 

И т а к , н е с к о л ь к о д е с я т к о в к о л л е к т и в н о - с т р а х о в ы х г о с у ­
д а р с т в е н н ы х с и с т е м , и с т о р и ч е с к и сложившихся с т о л е т и я м и , 
и н е с к о л ь к о д е с я т к о в э к с п л о а т а ц и о н н ы х , ф и н а н с о в ы х 
аггрегатов , ' о б р а з о в а в ш и х с я за два д е с я т к а л е т ; первые-
т е р р и т о р и а л ь н о о г р а н и ч е н ы , в т о р ы е — н е т ; — в о т к о н е ч н ы е 
формы о б ъ е д и н е н и я б у р ж у а з н о г о мира , к а к и м о н являлся 
перед в о й н о ю . Для н и х же всех полем о б щ е н и я и б о р ь б ы 
был м и р о в о й р ы н о к , формально не о р г а н и з о в а н н ы й , ж> 
с т и х и й н о в с е о б ъ е м л ю щ и й ц е н т р связей к а п и т а л и з м а . 

') „Полит и ч. экономил" Богданова * 'гепавова, т. II. вып. 4, стр. 71. 
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Ш и р о т е связей ф и н а н с о в о г о к а п и т а л а о т н ю д ь не с о о т ­
в е т с т в у е т и х глубина. Э т о с в я з и к р а й н е п о в е р х н о с т н ы е , 
п р и н ц и п и а л ь н о с л а б ы е , мало з а х в а т ы в а ю щ и е с о д е р ж а н и е 
э к о н о м и ч е с к о г о п р о ц е с с а . 

В н е м , к а к и во в с я к о м дрзт-ом о р г а н и з а ц и о н н о м 
процессе , о р г а н и з у ю щ и е ф у н к ц и и п р е д с т а в л я ю т две с т о ­
р о н ы : инициативно-творческую и регулятивную. В отдельном 
п р е д п р и я т и и о б е с т о р о н ы ц е н т р а л и з о в а н ы в р у к а х пред ­
п р и н и м а т е л я ; п е р в а я в ы р а ж а е т с я в самом создании п р е д ­
п р и я т и я и в о всех д а л ь н е й ш и х п р о г р е с с и в н ы х е г о и з м е ­
н е н и я х — в р а с ш и р е н и и , т е х н и ч е с к о м с о в е р ш е н с т в о в а н и и , 
р а з в и т и и с о т р у д н и ч е с т в а ; в т о р а я п о р о ж д а е т с я п р о т и в о р е ­
чиями, н е с о г л а с о в а н н о с т ь ю ч а с т е й , в ы с т у п а ю щ и м и в ходе 
этого п р о ц е с с а , и з а к л ю ч а е т с я в п о с л е д у ю щ е м у р е г у л и р о ­
в а н и и посредством п р а к т и ч е с к и х о г р а н и ч е н и й , р а з г р а н и ­
ч е н и й , в о о б щ е всякого рода н о р м и р о в к и ч а с т е й процесса ; 
я с н о , н а с к о л ь к о обе с т о р о н ы в з а и м н о н е о б х о д и м ы . В з я ­
т ы е в м е с т е , о н и о б р а з у ю т т о , что следует н а з ы в а т ь 
« п л а н о м е р н о й о р г а н и з а ц и е й » ; отдельное п р е д п р и я т и е есть 
« п л а н о м е р н о - о р г а н и з о в а н н о е » ц е л о е . 

Ч т о же с э т о й т о ч к и з р е н и я п р е д с т а в л я ю т р а з л и ч н ы е 
а г г р е г а т ы п р е д п р и я т и й , н а б л ю д а е м ы е в н о в е й ш е м к а п и ­
тализме? ] /| 

И з п р о м ы ш л е н н ы х г р у п п и р о в о к т о л ь к о т р е с т является 
в п о л н е о б ъ е д и н е н н о й с и с т е м о й , д е й с т в и т е л ь н о й « п л а н о ­
м е р н о й о р г а н и з а ц и е й » : о н ведь и есть э к о н о м и ч е с к и 
одно а к ц и о н е р н о е п р е д п р и я т и е . Р а з н о г о рода с и н д и к а т ы 
и к а р т е л и т а к о й ц е л ь н о с т ь ю не о б л а д а ю т : о н и о б ъ е д и н е н ы 
лишь о б щ и м урегулированием, в меньшем п л и в большем 
масштабе ; и н и ц и а т и в н о - т в о р ч е с к и й м о м е н т о с т а е т с я пфчти 
с о в е р ш е н н о о б о с о б л е н н ы м п о о т д е л ь н ы м п р е д п р и я т и я м . 
Ч т о же к а с а е т с я связей ф и н а н с о в о - к а п и т а л и с т и ч е с к о й 
г р у п п и р о в к и , к о н ц е р н а , т о о н и , по т о ч н о м рассмотрений^ 
о к а з ы в а ю т с я еще слабее . ^ / 

Ф и н а Ц с о в ы й ц е н т р есть , в с у щ н о с т и , т о л ь к о ц е н т р 
к р е д и т н о й э к с п л о а т а ц и и всех своих в а с с а л ь н ы х предприя­
т и й . И п р о и з в о д с т в е н н а я и р ы н о ч н а я ж и з н ь и х 1идет, 
в общем п целом, с а м о с т о я т е л ь н о . Ц е н т р в н е е вмеши-
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ваетгя т о л ь к о э п и з о д и ч е с к и , о т случая к с л у ч а ю , т о г д а ; 
когда э т о г о т р е б у ю т и н т е р е с ы е г о к р е д и т н о й п р и б ы л и 
дли с п е к у л я т и в н ы е р а с ч е т ы . О н может н е д о п у с т и т ь б о е в о й 
к о н к у р е н ц и и между ф и н а н с и р у е м ы м и п р е д п р и я т и я м и , 
.запретить в *едение н о в о й м а ш и н ы , - к о т о р а я о б е с ц е н и т 
н е к о т о р ы е и з н и х , п р е д п и с а т ь с о г л а ш е н и е с б а с т у ю щ и м и 
рабочими и л и н е п о з в о л и т ь его и т . п. ; но все э т о т о г д а 
и п о с т о л ь к у , к о г д а и п о с к о л ь к у может б ы т ь з а т р о н у т а 
п р и б ы л ь н о с т ь и р ы н о ч н а я ц е н н о с т ь б у м а ж н ы х к р и с т а л л о в 
эксплоатации , к о т о р ы м и ф и н а н с о в ы й к а п и т а л о п е р и р у е т . 
Здесь и м е е т с я , с л е д о в а т е л ь н о , лишь очень ч а с т и ч н о е и н е 
систематическое р е г у л и р о в а н и е н а очень у з к о й б а з е у р о в н я 
финансовой п р и б ы л и , о б ъ е д и н е н и е , очевидно , слабое и н е ­
глубокое. 

М и р о в а я в о й н а наглядно э т о п о к а з а л а н а д е л е . К р у п ­
нейшие ф и н а н с о в ы е г р у п п ы Г е р м а н и и и А н г л и и , у к о т о ­
рых имелась т а к ж е к р у п н а я подвластная п е р и ф е р и я в н е ­
приятельских с т р а н а х , сами т о л к а л и п р а в и т е л ь с т в а к в о й н е , 
т.-е. шли с о з н а т е л ь н о н а о т р ы в э т о й п е р и ф е р и и , н а х о д я , 
что п о т е р я к р е д и т н ы х п р и б ы л е й о т н е е в о м н о г о р а з 
окупится с п е к у л я т и в н о - в о е н н ы м и п р и б ы л я м и с оставшет 
гося б о л ь ш и н с т в а п р е д п р и я т и й : а м п у т а ц и я н е м а л о й д о л и 
системы н е т о л ь к о н е р а з р у ш а л а ее , н о даже_ н е п р е д ­
ставлялась о с о б е н н о б о л е з н е н н о й . М е ж д у т е м д и н а м и т н о -
лороховой т р е с т , о б ъ е д и н я в ш и й а н г л и й с к и х и г е р м а н с к и х 
заводчиков, о к а з а л с я т а к п р о ч е н , что даже в о й н а долго 
ве могла р а з о р в а т ь его связи , и о н продолжал с у щ е с т в о ­
вать е щ е ц е л ы й год; а к ц и о н е р ы т о н и д р у г о й с т о р о н ы 
должны б ы л и с о о б щ а п о л у ч а т ь свои п р и б ы л и ; и л и ш ь 
В августе 1915 года а н г л и й с к и е п а й щ и к и о т к у п и л и а к ц и и 
германских з а 324 м и л л и о н а м а р о к . 

Г и л ь ф е р д и н г и его ш к о л а н е с о о б р а з н о в ы с о к о о ц е н и ­
вали связи ф и н а н с о в о г о к а п и т а л а , к о т о р ы й , б у д т о б ы , 
вполне п о д г о т о в и л « п л а н о м е р н у ю о р г а н и з а ц и ю » в с е г о 
общественного х о з я й с т в а ; э т а о ш и б к а п о л у ч и л а с ь б л а г о ­
даря т о м у , что о н и , с одной с т о р о н ы , в о о б щ е н е "имели 
Понятия об о р г а н и з а ц и о н н о м а н а л и з е , с д р у г о й с т о р о н ы , 
смешивали п о н я т и я аршшыоваиности и власти. В л а с т ь 
финансового к а п и т а л а над его вассалами , д е й с т в и т е л ь н о , 
очень в е л и к а : он м о ж е т им п р е д п и с ы в а т ь , и о н и н е и з ­
бежно п о д ч и н я ю т с я . Н о о р г а н и з у ю щ а я ф у н к ц и я , о п и р а ю -
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щаяся н а э т у власть , очень слабо р а з в и т а . Э т о подо6н< 
т о м у , ч т о к а к о й - н и б у д ь в о с т о ч н ы й деспот может орга­
н и з о в а т ь и д е з о р г а н и з о в а т ь х о з я й с т в о л ю б о г о поданного 
к а к п о ж е л а е т ; но н а деле о р г а н и з а т о р о м х о з я й с т в а к а ж д о й 
и з свопх к р е с т ь я н является л и ш ь в самой м а л о й степени . 

I I I . 

Е с л и сердцем к а п и т а л и з м а является р ы н о к , то его 
к р о в ь ю - - д е н ь г и со всеми и х б у м а ж н о - к р е д и т н ы м и про­
и з в о д н ы м и . Б д е н е ж н о - к р е д и т н о й с и с т е м е , еще до финан­
с о в о - к а п и т а л и с т и ч е с к о й стадии , зародилось , а п р и ней 
стало с в о з р а с т а ю щ е й б ы с т р о т о й р а з в и в а т ь с я к о р е н н о е 
п р о т и в о р е ч и е , с у щ н о с т ь к о т о р о г о долго б ы л а н е п о н я т н а 
э к о н о м и с т а м . ( ) н о и м е н н о лежало в основе г р о з н о г о для 
н а р о д н ы х масс вопроса о дормовиж жи.шн, все более 
о б о с т р я в ш е г о с о ц и а л ь н у ю б о р ь б у . Э т о п р о т и в о р е ч и е я 
н а з в а л б ы « с к р ы т о й и н ф л я ц и е й » , с к р ы т ы м д е н е ж н ы м пе­
р е п о л н е н и е м . 

П р и н о р м а л ь н о м ходе ж и з н и к а п и т а л и з м а д е н е г в 
о б р а щ е н и и столько , с к о л ь к о т р е б у е т с я ; о н о р е г у л и р у е т с я 
его з о л о т о й б а з о ю : п р и и з б ы т к е з о л о т о о т л и в а е т в ре­
з е р в у а р т а к н а з ы в . « с о к р о в и щ а » , и у с и л и в а ю т с я сделки 
н а н а л и ч н ы е , п р и н е д о с т а т к е о н о в ы х о д и т н а с в е т из 
э т о г о р е з е р в у а р а , а т а к ж е з а м е щ а е т с я к р е д и т н ы м и опе­
р а ц и я м и . И з л и ш н е г о п р е д л о ж е н и я з о л о т а н е б ы в а е т и 
егб ц е н н о с т ь у с т о й ч и в а ; благодаря э т о м у е ю и м о г у т ' р е ­
г у л и р о в а т ь с я к о л е б л ю щ и е с я в з а в и с и м о с т и о т с п р о с а - ¬
п р е д л о ж е н и я ц е н ы т о в а р о в . 

Р а з м е н н о е б у м а ж н о е о б р а щ е н и е , г а р а н т и р о в а н н о е до­
с т а т о ч н ы м з а п а с о м з о л о т а , э т о г о п о л о ж е н и я с а м о п о себе 
не м е н я е т ; и до н е д а в н е г о п р о ш л о г о «инфляции!» знали 
только п р и н е р а з м е н н о - б у м а ж н о й системе , когда и з б ы т о к 
д е н е ж н ы х з н а к о в с о о т в е т с т в е н н о п о в ы ш а е т ц е н ы товаров 
в этих з н а к а х , — н о н е в з о л о т е . 

Н о с у щ е с т в у ю т е щ е р а з н о о б р а з н ы е п р о ц е н т н ы е бу­
маги в т о п пли и н о й мере I принт прошитые наколото — 
х о т я б ы в т о м смысле , что п р о ц е н т ы по н и м платятся 
•юлотом. Г а к о в ы , н а п р . , б у м а г и з о л о т ы х г о с у д а р с т в е н н ы х 
з а й м о в . Н о т а к о в ы же, в с у щ н о с т и , в с е в о з м о ж н ы е а к ц и и 
и облигации , за к о т о р ы м и имеется р е а л ь н а я произвол,-

с с т в е и н а я о с н о в а , т а к ч т о и х ц е н н о с т ь о б ъ е к т и в н о гаран-) 
т и р о в а н а , х о т я и н е золотом: о н и в с е - т а к и « б у м а ж н о е 
з о л о т о » , и п о т о м у , ч т о м о г у т б ы т ь п р о д а н ы н а з о л о т о , 
и п о т о м у , что д о х о д ы по ним , п р и з о л о т о м о б р а щ е н и и , 
п л а т я т с я з о л о т о м или р а з м е н н ы м и б у м а ж к а м и . 

Ф и н а н с и с т а м о б ы ч н о к а ж е т с я , что т а к и е б у м а ж н ы е 
ц е н н о с т и н е м о г у т сами п о себе р а с с т р а и в а т ь систему 
о б р а щ е н и я . Э т о о ш и б к а : о н и т о л ь к о д е й с т в у ю т н а н е е 
глубже в самом ее о с н о в а н и и , влияя н а м е н о в у ю ц е н ­
н о с т ь $шт. О н и р а в н о с и л ь н ы , с э т о й т о ч к и з р е н и я , 
в о з р а с т а н и ю н а л и ч н о й м а с с ы золота , о б р а з у я к а к б ы его 
х р о н и ч е с к о е п е р е п р о и з в о д с т в о ; ц е н н о с т ь его п а д а е т , п о ­
л у ч а е т с я ' « о б щ е е в з д о р о ж а н и е » т о в а р о в п р о т и в з о л о т а . 
М е х а н и з м его т а к о в : владельцы г а р а н т и р о в а н н ы х н а з о ­
лото б у м а г н е м о г у т н е пользоваться и м и , как" о р у д и е м 
п о к у п к и п р о д у к т о в , и л и средств п р о и з в о д с т в а , или д р у г и х 
б у м а ж н ы х ц е н н о с т е й ; последний случай м о ж н о в ы к и н у т ь 
из р а с ч е т а — э т о п р о с т о е п е р е м е щ е н и е б у м а г , н и ч е г о н е 
м е н я ю щ е е в с и с т е м е о б о р о т а , к а к ц е л о м ; в п о к у п к е же 
, е а л ь н ы х т о в а р о в , если д а н н о й и х сумме п р о т и в о с т о и т в о з ­
р а с т а ю щ а я масса « з о л о т ы х » п о к у п а т е л ь н ы х о р у д и и (хотя и 
в б у м а ж н о м виде ) , м е н о в а я способность к а ж д о г о и з э т и х 
о р у д и й с о о т в е т с т в е н н о у м е н ь ш а е т с я — а з н а ч и т , и м е н о в а я 
с п о с о б н о с т ь з о л о т а , н а к о т о р о е о н и м о г у т р а з м е н и в а т ь с я . 

Ф и н а н с о в ы й к а п и т а л и з м порождал г р о м а д н у ю массу 
т а к и х ц е н н о с т е й , и в виде б е с ч и с л е н н ы х а к ц и и , сумма 
к о т о р ы х еще у в е л и ч и в а л а с ь « р а з б а в л е н и е м » д е й с т в и т е л ь ­
н о ю к а п и т а л а ф и к т и в н ы м , и в виде г о с у д а р с т в е н н ы х 
з а й м о в н а н е б ы в а л ы е в о о р у ж е н и я и т . д . П о л у ч а л а с ь 
инфляция « б у м а ж н о - з о л о т о й » п о к у п а т е л ь н о й с и л ы и в о з ­
р а с т а ю щ а я д о р о г о в и з н а , за к о т о р о й [не п о с п е в а л и з а р а ­
б о т к и т р у д о в ы х масс . 

Д о в о й н ы все же э т о т процесс шел не т а к б ы с т р о . 
В о й н а о б о с т р и л а е ю в о г р о м н о й мере . 

П а д е н и е ц е н н о с т и з о л о т а есть , очевидно , п о д р ы в з о ­
лотой б а з ы о б р а щ е н и я , а с н е ю - у с т о й ч и в о с т и в с е г о м и р а 
т о в а р н ы х ц е н . 

В с и с т е м е д о - в о е н н о г о к а п и т а л и з м а имелась еще одна 
очень в а ж н а я о с о б е н н о с т ь с т р о е н и я : э т о ее деоецентрие. 

ы 
Всстамк Соц. Академии. .V 1-
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О н а досталось е й п о наследству о т п р е д ы д у щ и х с т у п е н е й 
к а п и т а л и з м а : С т а р ы й С з е г и Н о в ы й , р а з д е л е н н ы е о к е ­
а н а м и , х о т я и сплетались м н о г и м и э к о н о м и ч е с к и м и н и ­
тями , но ж и л и в з н а ч и т е л ь н о й м э р е н е з а в и с и м о д р у г от 
друга : с л и ш к о м т о н к и б ы л и эти н и т и по с р а в н е н и ю с г и ­
г а н т с к о й м а с с и в н о с т ь ю о б о и х м и р о в . О т т о г о т л ж е л ы е к р и ­
з и с ы е в р о п е й с к о г о к а п и т а л и з м а лишь ч а с т и ч н о о т р а ж а л и с ь 
н а а м е р и к а н с к о м . П о с л е д н и е до в о й н ы к р и з и с ы еще р а з 
п о д ч е р к н у л и эту с р а в н и т е л ь н у ю о б о с о б л е н н о с т ь : е в р о п е й ­
с к и й 1899—900 г . г . м а ю з а т р о н у л А м е р и к у , а м е р и к а н с к и й 
же 1907 г . — Е в р о п у ; э т о б ы л и две . р а з ъ е д и н е н н ы е и в 
п р о с т р а н с т в е и во в р е м е н и п о л о в и н ы одного м и р о в о г о 
к р и з и с а , з а в е р ш а в ш е г о цикл , к о т о р ы й начался п о с л е вели­
к о г о к р д з и с а 1873—-1878 годов . 

К а п и т а л и з м Н о в о г о С в е т а до 1го развивался в у с л о в и я х 
н е з н а к о м о г о С т а р о м у С в е т у п р о с т о р а , долго б ь п с в о б о ­
ден о т р ы н о ч н о й т е с н о т ы , и м е я в себе самом г р о м а д н у ю 
р ы н о ч н у ю , б а з у . Е г о г л а в н ы е ф и н а н с о в ы е г р у п п и р о в к и 
все с к л а д ы в а л и с ь в р а м к а х одной м о щ н о й с и с т е м ы « с т р а ­
х о в а н и я к а п и т а л и з м а » — С . - А . Соед . Ш т а т о в ; и система 
эта п р о с т и р а л а свой р е а л ь н ы й п р о т е к т о р а т н а в с ю А м е ­
р и к у , что и б ы л о п о л и т и ч е с к и вьгражено в з н а м е н и т о й 
д о к т р и н е М о н р о э , не д о п у с к а ю щ е й н о в ы х т е р р и т о р и ­
а л ь н ы х з а х в а т о в в А м е р и к е к а к и м ! б ы т о н и б ы л о п у ­
тями со с т о р о н ы е в р о п е й : к и х государств . 

Н е т а к о в а б ы л а о б с т а н о в к а дл* с г а р о г о к а п и т а л и з м а 
Е в р о п ы . Е г о о с н о в н ы е ры:тки б ы ш д а л е к о н г т а к п р о ­
с т о р н ы для г и г а н т с к о й м а с с ы н а к о п т е н н ы х в н а м каЛи-
т а л о в . У ж е э т о п р и д а в а л о и х б о р ь б е х а р а к т е р большей 
о с т р о т ы . Н о , к р о м е т о г о , г л а в н ы е ф и н а н с о в ы е к о м п л е к с ы 
формировались в пределах различных г о с у д а р с т в е н н ы х ^ си­
стем и, в с в о и х у е л л и я х р а с ш и р и т ь с я , н а т а л к и в а л и с ь ^ н а 
и х весьма н е л е г к о п р о н и ц а е м ы е для к о н к у р е н ц и и г р а н и ц ы : 
п р и чем к а ж д ы й из э т и х м е х а н и з м о в с т р а х о в а н и я , п о м а р е 
того к а к ухудшались у с л о в и я к о н к у р е н ц и и в целом, 
ра звивал все ботьше п р о т и в о д е й с т в и я а к т и в н о с т и ч у ж и х 
к а п и т а л о в ; даже А н г л и я , к л а с с и ч е с к а я с т р а н а свободной 
т о р г о в т и , п р и н у ж д е н а б ы л а п о в е р н у т ь к п р о т е к ц и о н и з м у . 

О т с ю д а в ы т е к а л и - два р а з н ы х т и п а и м п е р и а л и з м а : 
мирный ( о т н о с и т е л ь н о ) и м п е р и а л и з м А м е р и к и и милита­
ристический—Старой Е в р о п ы . - 1 

/ 1 ' • 

К о л о с с а л ь н о е р а з в и т и е в о о р у ж е н и й в Е в р о п е б ы л о 
ее только результатом р ы н о ч н о й т е с н о т ы , н о являлось 
также в а ж н ы м лекарством п р о т и в н е е . 

Д е л о в т о м , ч т о б а з и с р ы н к а в целом о б р а з у е т р ы н о к 
потребительный: все средства п р о и з в о д с т в а , если в з я т ь его 
механизм в целом , с л у ж а т в к о н е ч н о м счете для создания 
предметов п о т р е б л е н и я . П у с т ь , н а п р и м . , железо и у г о л ь 
служат средствами для п р о и з в о д с т в а м а ш и н , о б р а б а т ы в а ­

ющих м е т а л л ы , м и н е р а л ы и* дерево , а т а к ж е р а з н ы х про ­
изводственных м а т е р и а л о в ; э т и м а ш и н ы и м а т е р и а л ы п р и ­
меняются для п р о и з в о д с т в а еще и н ы х , т е еще и н ы х , и т . д . ; 
цепь н е и з б е ж н о з а к а н ч и в а е т с я н а том з в е н е , где орудия и 
материалы у п о т р е б л я ю т с я для п р о и з в о д с т в а п р е д м е т о в с о б ­
ственно человеческого^ п о т р е б л е н и я ; а ч е р е з э т о п о т р е ­
бление создается р а б о ч а я сила, приводящая в д е й с т в и е весь 
механизм. В с л е д с т в и е т а к о й ц е п н о й связи в с я к о е р а с ш и ­
рение п о т р е б и т е л ь н о г о р ы н к а в ы з ы в а е т ц е л у ю в о л н у 
расширения р ы н к а по всем другим отраслям . Т а к , д о п у ­
стим, что спрос н а с у к н о увеличился н а один миллион 
рублей в год; ч т о б ы с о о т в е т с т в е н н о р а с ш и р и т ь е го п р о ­
изводство, ф а б р и к а н т ы п р е д ъ я в я т , в с в о ю очередь , лиш 
ний п р о т и в п р е ж н е г о спрос н а с т а н к и , с ы р ь е и проч . , а 
также н а рабоч}чо силу , ра змером в 900—950 т ы с я ч ; а э т о 
породит спрос в п р о и з в о д с т в е э т и х с т а н к о в , о р у д и й , с ы р ь я 
и проч., а т а к ж е п р е д м е т о в п о т р е б л е н и я для р а б о ч и х н а 
сумму, п р и м е р н о , 800-850 т ы с я ч ; а о т с ю д а н о в ы й д о п о л ­
нительный спрос , и т . д.; в о л н а з а м и р а е т в г е о м е т р и ­
ческой п р о г р е с с и и , сумма к о т о р о й , п р и т а к и х с о о т н о ш е ­
ниях, будет между ю — 2 0 м и л л и о н а м и , т . - е . в о м н о г о 
раз п р е в о с х о д и т п е р в о н а ч а л ь н о е р а с ш и р е н и е п о т р е б и т е л ь ­
ного спроса . Т а к и м же о б р а з о м с о к р а щ е н и е п о т р е б и т е л ь ­
ного спроса п о р о ж д а е т в о л н у с у ж е н и я р ы н ^ а . 4

 % 

Т е п е р ь п о н я т н о , что о з н а ч а е т для р ы н к а в о е н н о - м о р ­
ской б ю д ж е т в 500-600 м и л л и о н о в . Э т о п о ч т и всецело 
потребительный спрос ; и б о даже «орудия» здесь . с л у ж а т 
вовсе не для п р о и з в о д с т в а н о в ы х п р о д у к т о в , а т о л ь к о для 
своеобразного п о т р е б л е н и я в и с т р е б и т е л ь н о м п р о ц е с с е . П р и 
рыночной т е с н о т е , к а п и т а л и з м С т а р о г о С в е т а создавал 
себе т а к и м п у т е м м н о г о м и л л и а р д н ы й д о п о л н и т е л ь н ы й 
рынок, п р и т о м о б е с п е ч е н н ы й в н у т р и к а ж д о г о г о с у д а р ­
ства, ; и «бремя в о о р у ж е н и й » нес вовсе не даром. А м е -



р и к а н с к и й же к а п и т а л и з м , и м е я о г р о м н ы й и все р а с т у щ и й 
в н у т р е н н и й р ы н о к массово1 о п о т р е б л е н и я , в т а к о м с у р р о ­
г а т е мало нуждался , и х о т я п р о т и в в о е н н о - з а х в а т н ы х 
методов ничего не имел ( К у б а , Ф и л и п п и н ы ) » но н а с т о ­
ящего « м и л и т а р и з м а » н е р а з в и в а л . 

В р е з у л ь т а т е и н е о д и н а к о в а я идеология з а х в а т н ы х 
т е н д е н ц и й здесь и т а м : Е в р о п а у с в а и в а л а и м п е р и а л и з м 
С с с и л ь Р о д с а и Ч е м б е р л е н а , тогда к а к «Америка могла 
мириться с т е о р и я м и В}*дроу В и л ь с о н а и даже сделать 
их одно время своим з н а м е н е м . Э т о — т е о р и и мирной 
связи , о т к р ы т ы х д в е р е й , р а в е н с т в а условий к о н к у р е н ц и и , 
н р и к о т о р о м э к о н о м и ч е с к и сильнейший , т . - е . Соед . Ш т а т ы , 
и без насилия должен б ы л легко побеждать . 

л 

V . 

Ч т о же в ы з в а л о г и г а н т с к о е в о е н н о е к р у ш е н и е всей 
системы? 

В системе ф и н а н с о в о г о к а п и т а л и з м а б ы л о к о р е н н о е 
п р о т и в о р е ч и е , к о т о р о е н е и з б е ж н о должно б ы л о п о в е с т и 
к его г л у б о к о м у кризис}'-, и п р и т о м н е в т о й м и р н о й 
форме о с т р о г о п е р е п р о и з в о д с т в а , к а к а я б ы л а с в о й с т в е н н а 
п р о м ы ш л е н н о м у к а п и т а л и з м у , а и м е н н о в военной форме . 
В о р ь б а м о н о п о л и с т о в п р и н ц и п и а л ь н о более и с т р е б и т е л ь н а 
и беспощадна , чем б о р ь б а п р о с т о к о н к у р е н т о в . К о г д а все 
у ж е з а х в а ч е н о , т о к а ж д ы й и з з а х в а т ч и к о в может расши­
р и т ь свое поле э к с п л о а т а ц и и , т о л ь к о прямо и о п р е д е л е н н о 
отнявши у д р у г о г о часть е г о поля; если д р у г о й допустил 
э т о , он , вообще говоря , п о г и б , и б о у ж е оказался слабее;, 
а теперь ослаблен еще, и п е р в ы й в дальнейшем будет от* 
н и м а т ь у него с к а ж д ы м шагом все легче и все больше. 
В о п р о с о жизни и смерти т у т с т а в и т с я с самого начала , 
и н е т о с н о в а н и я у д е р ж и в а т ь с я в р а м к а х м и р н ы х методов 
з а щ и т ы и н а п а д е н и я , если есть еще возможность прибег ­
н у т ь и к н а с и л ь е т в е н п ы м . Р а з м и л и т а р и з м б ы л и разви­
вался, мировой в о й н ы нельзя б ы л о м и н о в а т ь . 

В чем в ы р а з и л о с ь самое к р у ш е н и е ? 
П е р в и ч н ы м и } ^ о р г а н и з а ц и о н н ы м и р е з у л ь т а т а м и в о й н ы 

б ы л и , к о н е ч н о , 1) н е п о с р е д с т в е н н о е т е х н и ч е с к о е раз* 
р у ш е н и е э л е м е н т о в п р о и з в о д с т в а — р а б о ч и х сил, средств и 
п р о д у к т о в труда , и 2) р а з р ы в м а с с ы э к о н о м и ч е с к и х свя­

з е й , м е ж д у н а р о д н ы х и даже в н у т р е н н и х . В б о р ь б е с 
э т и м и о с н о в н ы м и м о м е н т а м и и в п р и с п о с о б л е н и и к н и м 
развились п р о и з в о д н ы е , т а к ж е о г р о м н о й с и л ы и з н а ч е н и я : 
а ) и з в р а щ е н и е с и с т е м ы п р о и з в о д с т в а е г о « м о б и л и з а ц и е й » ; 
Ь) и з в р а щ е н и е денежной и г о с у д а р с т в е н н о - ф и н а н с о в о й с и ­
с т е м ы к р е д и т н о й « и н ф л я ц и е й » ; с) в н е д р е н и з в к а п и т а л и з м 
о р г а н и з а ц и о н н ы х форм в о е н н о г о ( о с а д н о ю ) к о м м у н и з м а ; 
<1) в п о л и т и ч е с к о й о р г а н и з а ц и и — з а м е щ е н и е форм д е м о к р а ­
т и ч е с к и х а в т о р и т а р н ы м и формами в о е н н о й д и к т а т у р ы . 

Д в а о с н о в н ы е м о м е н т а не т р е б у ю т для н а с особого 
а н а л и з а . Восемь м и л л и о н о в т р у п о в , п я т н а д ц а т ь — д в а д ц а т ь 
миллионов и с к а л е ч е н н ы х тел , 300—-400 миллиардов , на 
золото , р а с т р а ч е н н о г о б о г а т с т в а народов , п у с т ы н и В о с т о ч ­
ной П р у с с и и , Г а т и ц и и , С е р б и и , В о с т о ч н о й Ф р а н ц и и , 
порча д е с я т к о в миллионов рабочих сил о т р ы в о м о т н о р ­
мальной р а б о т ы и ж е с т о к и м и н е р в н ы м и п о т р я с е н и я м и , и 
т . д., и т . д. Т о л ь к о о т н о с и т е л ь н о р а з р ы в а связей надо 
е щ е о т м е т и т ь , что о н о т н ю д ь не сводился к п р о с т о м у 
п р е к р а щ е н и ю ми )ных с н о ш е н и й между ц е л ы м рядом с т р а н , 
а имел еще с в о ю т е х н и ч е с к у ю сторону^, в виде о г р о м н о г о 
р а з р у ш е н и я и п о р ч и средств т р а н с п о р т а : гибель 15 мил­
л и о н о в м о р с к о г о т о н н а ж а , г л у б о к о е и з н а ш и в а н и е желе н ю -
д о р о ж н о г о п о д в и ж н о г о с о с т а в а и ч а с т ь ю даже р е л ь с о в ы х 
п у т е й н е о б ы ч н о й п е р е г р у з к о й р а б о т ы п р и н е д о с т а т о ш о м 
р е м о н т е , а в более о т с т а л ы х с т р а н а х — п о р ч а с е т и шоссей­
н ы х и п р о с т ы х дорог , к о т о р ы м и у с и л е н н о п о л ь з о в а л и с ь , 
но н е ч и н и л и , и п р о ч . 

Все это вместе с т а в и л о о р г а н и з а ц и о н н у ю задачу х о т я 
и очень т р у д н у ю , г и г а н т с к у ю по м а с ш т а б у , н о неслож­
н у ю по форме: в о с с т а н о в л е н и е р а з р у ш е н н ы х э л е м е н т о в 
п р о и з в о д с т в а и т р а н с п о р т а у с и л е н н о й р а б о т о й , в о з о б н о -

I в л е н и е р а з о р в а в ш и х с я связей посредством п р о ч н о г о м и р а и 
у с т р а н е н и я в с я к и х п р е п я т с т в и й к э к о н о м и ч е с к о м у о б щ е ­
н и ю с т р а н и н а р о д о в . 

П о с л е д н е е б ы л о о с о б е н н о в а ж н о , п о т о м у что самое 
, в о с с т а н о в л е н и е р а з р у ш е н н о г о могло и т т и с к о л ь к о - н и б у д ь 

у с п е ш н о лишь п р и у с л о в и и ш и р о к о г о с о т р у д н и ч е с т в а всех 
п о с т р а д а в ш и х , т . - е . в с е х в о о б щ е н а р о д о в , в о е в а в ш и х и 
н е й т р а л ь н ы х . И б о м и р о в о е р а з д е : е н и е т р у д а развилось 
у ж е н а с т о л ь к о , что н и одна с т р а н а н е р а с п о л а г а е т пол­
ностью всеми средствами для своего производства , а боль-
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шая часть н е обладает и н е к о т о р ы м и и з с а м ы х н е о б х о ­
д и м ы х . 

С л о ж н е е по о р г а н и з а ц и о н н о м у х а р а к т е р у б ы л и д р у ­
гие , п р о и з в о д н ы е м о м е н т ы и в ы т е к а в ш и е и з н и х з а д а ч и . 

П р о м ы ш л е н н а я м о б и л и з а ц и я б ы л а н а с т о я щ и м апофео­
зом м и л и т а р и з м а . « В с е для в о й н ы ! » К а п и т а л и с т и ч е с к о е 
общество п р е в р а щ а л о с ь в сплошной в о е н н ы й а п п а р а т 
« ф р о н т а » и « т ы л а » . Э т о о з н а ч а л о о г р о м н о е сужение и 
упрощение с и с т е м ы п р о и з в о д с т в а , вместе с н е с о о б р а з н о й 
г и п е р т р о ф и е й н е к о т о р ы х ее ч а с т е й , с в ы с о к о й гааблони-
з а ц и е й п о в с ю д у . 

Е с т е с т в е н н о , что т е х н и ч е с к и э т о могло б ы т ь в ы п о л ­
н е н о с р а в н и т е л ь н о л е г к о , к а к вообще п е р е х о д о т в ы с ш е й 
ф о р м ы к н и з ш е й . Н о , с э к о н о м и ч е с к о й с т о р о н ы , процесс 
был н е столь л е г к и й , ч т о в ы р а з и л о с ь в к р у ш е н и и очень 
м н о г и х м е л к и х и средних п р е д п р и я т и й , к о т о р ы е п о п р и ­
роде ли о о е й н ^ п о д х р д и л и для п е р е е т р а ш а н и я н а в о е н ­
н ы е з а к а з ы , и л и о к а з а л и с ь к о м м е р ч е с к и н е д о с т а т о ч н о 
г и б к и м и . В о в с я к о м случае , .дело было сделано весьма 
основательно , и в т е ч е н и е ряда лет п р о м ы ш л е н н о с т ь ж и л а 
совершенно и з в р а щ е н н о й ж и з н ь ю , производя и с т р е б и т е л ь ­
н ы е орудия в к о л и ч е с т в е , достаточном для о п у с т о ш е н и я 
н е с к о л ь к и х п л а н е т , а - в с е п р о ч е е — п р и м е н и т е л ь н о к с о д е р ­
ж а н и ю « ф р о н т а » и п о д д е р ж а н и ю р а б о т о с п о с о б н о с т и « т ы л а » . 

С з а в е р ш е н и е м в о й н ы в ы с т у п и л а , следовательно , з адача 
демобилизации п р о и з в о д с т в а . Н о о н а у ж е н е с р а в н е н н о 
сложнее и т р у д н е е : подниматься н а в ы с ш у ю с т у п е н ь совсем 
н е т о , что о п у с к а т ь с я н а н и з ш у ю , и восстановлять а т р о ­
ф и р о в а н н ы е о р г а н ы совсем н е т о , что о с т а н а в л и в а т ь и х 
ф у н к ц и и . Т р у д н о с т ь задачи еще у в е л и ч и в а е т с я тем , что в 
ее р е ш е н и и к а ж д а я с т р а н а п о ч т и предоставлена себе , и 
лишь в очень малой с т е п е н и м о ж е т воспользоваться* 
п о м о щ ь ю д р у г и х , к а к вследствие г л у б о к о г о п о д р ы в а свя­
зей т о р г о в ы х и т р а н с п о р т н ы х , т а к еще более вследствие 
того , что и з в р а щ е н и е п о т о м у же т и п у п р о и з о ш л о и в 
н е й т р а л ь н ы х с т р а н а х , п р е в р а т и в ш и х с я в « т ы л » для с т р а н 
воююиплх. Н а к о н е ц , еще н е б л а г о п р и я т н а я о с о б е н н о с т ь 
задачи з а к л ю ч а л а с ь в т о м , что в с я к о е промедление у в е л и ч и ­
вало ее т р у д н о с т ь : в о е н н ы й м а т е р и а л продолжал н а к о п л я т ь с я , 
а э л е м е н т ы м и р н о г о п р о и з в о д с т в а — р а с т р а ч и в а т ь с я в п р о ­
изводстве в о е н н о м или ч разруи аться без у п о т р е б л е н и я . 

^ Т . . 

Д е з о р г а н и з а ц и я к р е д и т н о й и д е н е ж н о й с и с т е м ы н а ч а ­
лась с й а р о д о к с а л ь н о г о « в о е н н о г о п р о ц в е т а н и я » , б ы с т р о 
п о с л е д о в а в ш е г о з а депрессией п е р в ы х месяцев в о й н ы . 
П о т е р я всех о т р е з а н н ы х в н е ш н и х р ы н к о в , к а з а л о с ь , б ы л а 
б о л е е чем в о з н а г р а ж д е н а для к а ж д о й с т р а н ы к о л о с с а л ь н ы м 
в о з р а с т а н и е м р ы н к а м и л и т а р и ч е с к о г о , в о е н н ы х з а к а ­
з о в . Ц е н ы росли , и к а п и т а л и с т ы п и с а л и себе н е в и д а н н ы е 
п р и б ы л и . З д е с ь сказалась вся сила д е н е ж н о г о фетишизма ; 
к а п и т а л и с т ы н е замечали , что и х ф у н т ы , м а р к и и р у б л и 
н е п р е р ы в н о у м е н ь ш а ю т с я в своей о б ъ е к т и в н о й ^ценности, 
Г о с у д а р с т в о расплачивалось по з а к а з а м б у м а ж н ы м и день ­
г а м и , т . - е . б е с п р о ц е н т н ы м и з а й м а м и , в р е м я о т в р е м е н и 
з а м е щ а я часть и х з а й м а м и п р о ц е н т н ы м и , т . - е . , о п я т ь - т а к и , 
б у м а ж к а м и , х о т я и дававшими п р а в а н а б у д у щ у ю п р и б а ­
в о ч н у ю с т о и м о с т ь . С у м м а « з н а к о в ц е н н о с т и » у в е л и ч и в а ­
лась л а в и н о с б р а з н о ; а сумма р е а л ь н ы х ц е н н о с т е й , р а з ­
у м е е т с я , у м е н г ш а л а с ь . Д о р о г о в и з н а б ы с т г о шла в в е р х даже 
там , где еще н е б ы л п р е к р а щ е н р а з м е н н а ' з о л о т о , и б о 
п р е д л о ж е н и е п р о д у к т о в н е п о к р ы в а л о с п р о с н а н и х ; т а к и м 
о б р а з о м б ы с т р о падала п о к у п а т е л ь н а я сила даже з о л о т о й 
е д и н и ц ы ; а с е д и н и ц а м и б у м а ж н о - н е р а з м е к н ы м и дело , 
о ч е в и д н о , б ы л о еще х у ж е . Б л а г о д а р я р о с т у ц е н , в ы п у с к и 
б у м а ж е к д о л ж н ы б ы л и с к а ж д ы м р а з о м с т а н о в и т ь с я в с е 
больше и больше , и и х ц е н н о с т ь о т э т о г о падала , и ц е н ы 
е щ е п о в ы ш а л и с ь , и т . д. Р а с с т р о й с т в о ф и н а н с о в о й с и с т е м ы 
о б р а щ е н и я р а з в и в а л о с ь в г е о м е т р и ч е с к о й п р о г р е с с и и . 

З д е с ь и м е н н о 6 ь л н а н е с е н у д а р , в е р о я т н о , смертель¬
н ы й — г о с п о д с т в у финансовой ф о р м ы к а п и т а л а . О б е с ц е н и ­
лась в очень с и л ь н о й с т е п е н и а к п и о н е р н о - п р о ц е н т н о -
б у м а ж н а я б а з а э т о г о господства , с п е ц и ф и ч е с к и п р е о б л а ­
д а ю щ а я форма ф и н а н с о в о г о к а п и т а л а , т о г д а к а к м а т е р и ­
а л ь н ы е э л е м е н т ы к а п и т а л а п р о м ы ш л е н н о г о , к о т о р ы м п е р ­
в ы й посредством н е е р а с п о р я ж а л с я , т а к о м у о б е с ц е н е н и ю 
о т н ю д ь н е п о д в е р г л и с ь — с к о р е е н а п р о т и в . И задержится 
к а п и т а л и з м и л и н е т , н о весьма н е п р а в д о п о д о б н о , ч т о б ы 
могла удержаться власть^ ф и н а н с о в о - б и р ж е в ы х г р у п п и ­
р о в о к . 

Н е у с т о й ч и в о с т ь с и с т е м ы меновь-х о ц е н о к , с одной 
с т о р о н ы , п о д а в л я ю щ е е бремя н о в ы х г о с у д а р с т в е н н ы х 
д о л г о в — с д р у г о й н а м е ч а ю т трз 'днейвхую и с л о ж н е й ш у ю 

адачу . Е е т р у д н о с т ь для к а п и т а л и з м а о с о б е н н о у в е л и ч и -



в а е т с я т е м , что его идеология з а к л ю ч а е т в себе п р и н ц и ­
п и а л ь н ы е п р е п я т с т в и я для самого понммгния з адачи : д е н е ж ­
н ы й ф е т и ш и з м / и е щ е болэе—-отсутствие идеи целою в 
с о ц и а л ь н о - э к о н о м и ч е с к о м м ы ш л е н и и б у р ж у а з н о г о м и р а . 
Э т о ярко и л л ю с т р и р у е т брюссельская ф и н а н с о в а я к о н ф е ­
р е н ц и я , с о б р а н н а я Л и г о ю Н а ц и й в с е н т я б р е 1920 г. 
С р е д и р а з н ы х средств о з д о р о в л е н и я м и р о в ы х ф и н а н с о в 
э т а к о н ф е р е н ц и я р е к о м е н д у е т о с о б е н н о — р а с ш и р и т ь по 
в о з м о ж н о с т и производство и с о к р а щ а т ь по в о з м о ж н о с т и 
п о т р е б л е н и е . Н е т даже м ы с л и о т о м , что надо исследо­
вать , н е о к а ж е т с я ли с о к р а щ е н и е п о т р е б и т е л ь н о г о р ы н к а 
весьма н е у д о б н ы м для р а с ш и р я ю щ е г о с я п р о и з в о д с т в а , в ы з ы ­
в а я в о л н у с о к р а щ е н и я 7 спроса п о всей л и н и и ц е п н о й связи 
р а з н ы х отраслей ; к р и з и с 1921 —1922 г.г. п о к а з а л п о ч т е н н ы м 
э к о н о м и с т а м , ч т о о з н а ч а е т с о к р а щ е н н о е — п о н е в о л е -
п о т р е б л е н и е н а р о д н ы х масс , п р и , х о т я б ы медленном, 
р а с ш и р е н и и производства . 

В н е д р е н и е в к а п и т а л и з м о с а д н о - к о м м у н и с т и ч е с к и х 
форм определялось двумя .моментами: к а т а с т р о ф о ю к а к 
т а к о в о ю , с одной с т о р о л ы , в с е - м о б и л и з а ц и е й - с д р у г о й . 
Т а м , где в о з н и к а е т для к а к о г о - н и б у д ь к о л л е к т и в а н е д о с т а ­
т о к в ж и з н е н н о необходимых, средствах , у г р о ж а ю щ и й 
гибелью, средства э т и с п е ш н о к о м м у н и з и р г ю т с я для 
р а в н о м е р н о г о р а с п р е д е г е н и я , ч т о б ы к о л л е к т и в мог д о ж и т ь 
до лучших у с л о в и й ; т а к делается н а к о р а б л е , з а т е р т о м 
льдами и ш севшем на мель у н е о б и т а е м о й земли, в оса ­
жденном городе , в с т р а н е , о т р е з а н н о й в о й н о ю от и с т о ч ­
н и к о в п о с т о я н н о г о ^снабжения и в ы н у ж д е н н о й с о к р а щ а т ь 
с в о е п р о и з в о д с т в о . К о м м у н и з м э т о т является в основе 
своей п о т р е б и т е л ь н ы м , н о , п р и м е н и т е л ь н о к п о т р е б н о с т я м 
р а с п р е д е л е н и я , может в к л ю ч а т ь и р е г у л и р о в а н и е п р о и з ­
водства , а т а к ж е п р и н у д и т е л ь н у ю т р у д о в у ю п о в и н н о с т ь . 

Г о т о в ы е ф о р м ы для э т о г о к о м м у н и з м а д а в а л а г и г а н т ­
с к и р а з р о с ш а я с я о р г а н и з а ц и я а р м и и . О н а п о самой п р и ­
роде своей являлась п о т р е б и т е л ь н о й к о м м у н о й , Д1я сол­
датской м а с с ы — в с е ц е л о , для в е р х о в — о т ч а с т и , а во время 
п о х о д о в т а к ж е п о ч т и вполне ; с д р у г о й с т о р о н ы , для н е е 
х а р а к т е р н а и п р и н у д и т е л ь н а я т р у д о в а я п о в и н н о с т ь . С разт 
в и т и е м в о й н ы п р и н ц и п ы п а й к а и к а з а р м ы р а с п р о с т р а н я ­
лись н а все б о л ь ш у ю ч а с т ь населения ; следом з а н и м и 
шло р е г у л и р о в а н и е ц е н и с б ы т а , з а т е м м о н о п о л и з а ц и я 
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п р о д у к т о в и р е г у л и р о в а н и е п р о и з в о д с т в а . В с т р а н а х п р о ч ­
ного , б о г а т о г о р э с с у р с а м и к а п и т а л и з м а дело дальше н е 
заходило, п р и н ц и п ы к а п и т а л и з м а н е п о д р ы в а л и с ь до к о н ц а , 
внедрение к о м м у н и с т и ч е с к и х п о п р а в о к шло п о д р у к о в о д ­
ством с а м о й б у р ж у а з и и , и получался « г о с у д а р с т в е н н ы й 
капитализм» в о е н н о - г е р м а н с к о г о т и п а . О т с т а л у ю Р о с с и ю 
война на и с т о щ е н и е довела до распада к а п и т а л и с т и ч е с к о й 
промышленности ; ее б у р ж у а з и я , п о малой к у л ь т у р н о с т и , 
не умела и не х о т е л а п р о в о д и т ь н е о б х о д и м о е р е г у л и р о в а ­
ние; к о м м у и и з а ц н ю п р и н у ж д е н а б ы л а в »ять в свои р у к и 
сама армия , в с в о е й мае е е — п р е 1 с т а в и т е т ь н и ц а д е р е в е н с к о й 
и городской б е д н о т ы , под р у к о в о д с т в о м п р о л е т а р и а т а ; им 
пришлось э т о сделать в борьбе с б у р ж у а з и е й , деловое и 
политическое б а н к р о т с т в о • к о т о р о й повлекло з а собой 
н а ц и о н а л и з а ц и и , м у н и ц и п а л и з а ц и и п т . п . , к ч е м у в е л а 
и р е в о л ю ц и о н н а я , и с о б с т в е н н о в о е н н а я н е о б х о д и м о с т ь 
гражданской в о й н ы . П о л у ч а л а с ь « с о в е т с к а я » форма к о м ­
м у н и з м а - в с о ч е т а н и и с о с т а т к ш и — п р е и м у щ е с т в е н н о т о р ­
г о в ы м и — р а з л о ж и в ш е г о с я к а п и т а л и з м а . 

Для б у р ж у а з н ы х о р г а н и з а т о р о в м и р а задача п р е о д о л е ­
ния в о е н н о г о к о м м у н и з м а , если б ы о н и б ы л и с п о с о б н ы 
правильно ее п о н и м а т ь , должна б ы л а б ы р е ш а т ь с я , ч е р е з 
преодоление д в у х его о с н о в — р а з р у х и и в о е н щ и н ы , т . - е . 
через э к о н о м и ч е с к у ю поддержку и содействие д е м и л и т а ­
ризации. Б о р ь б а же н е п о с р е д с т в е н н о п р о т и в о б ъ е к т и в н о 
в ы н у ж д е н н ы х ф о р м в о е н н о г о к о м м у н и з м а , п у т е м в о й н ы и 
блокады, могла т о л ь к о у к р е п л я т ь обе его о с н о в ы . 

В о е н н а я д и к т а т у р а , со с в о й с т в е н н ы м и е й г р у б ы м и 
о г р а н и ч е н и я м и с в о б о д ы с н о ш е н и й , п е р е д в и ж е н и й , ч а с т н о й 
и н и ц и а т и в ы , с е е т о п о р н ы м б ю р о к р а т и з м о м , с о х р а н я я с ь п о 
о к о н ч а н и и в о й н ы , б ы л а , в с в о ю о 1ередь, н е м а л о в а ж н ы м 
препятствием н а п у т и в о с с т а н о в и т е л ь н ы х п р о ц е с с о в . Е е 
у с т р а н е н и е з а в и с е л о , к о н е ч н о , о т р е а т ь н о й д е м о б и л и з а ц и и ; 
о н о н е могло с к о л ь к о - н и б у д ь у с п е ш н о проводиться в , сгра -
н а х - п о б е д и г е л ь н и ц а х п р и с о х р а н е н и и д и к т а т у р ы и х над 
побежденными . ^ 

V I I . 

Р а с с м о т р и м т е п е р ь В е р с а л ь с к и е о р г а н и з а ц и о н н ы е м е т о д ы . 
П о д э т и м т е р м и н о м м ы будем п о д р а з у м е в а т ь не т о л ь к о 

п р и н ц и п ы В е р с а л ь с к о г о договора , но в с ю вообще с и с т е м у 
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у с т р о и т е л ь с т в а междунагюдных о т н о ш е н и й , к о т о р а я п р о ­
водилась п р а в и т е л ь с т в а м и с т р а н - п о б е д и т е л ь н и ц , в к л ю ч а я , 
следовательно , и и х в з а и м н ы е о т н о ш е н и я , и и х гиоздей-
ствне н а все с т р а н ы , п о б е ж д е н н ы е и н е й т р а л ь н ы е , в част­
ности — н а в ы ш е д ш у ю и з и х б л о к а до п о б е д ы Р о с с и ю . 
И б о вся эта система п р о н и к н у т а одним духом , одной 
л о г и к о й . I 

р е р с а л ь с к и е м е т о д ы стожились не в В е р с а л е ; они 
п р е д с т а в л я ю т * с в о е о б р а з н у ю к о м б и н а ц и ю двух л и н и й , на­
м е т и в ш и х с я в т е ч е н и е в о й н ы и с о о т в е т с т в у ю щ и х двум 
ф о р г а м и м п е р и а л и з м а , а м е р и к а н с к о й и е в р о п е й с к о й . 

В ( 'орьбе п р о т и в могучего м и л и т а р и з м а Г е р м а н и и 
А н т а н т а с самого н а ч а л а сильно з л о у п о т р е б л я л а антп-ми-
лита{ и с т и ч е с к о й а г и т а ц и е й , а т а к ж е л о з у н г а м и борьбы 
з а д е м о к р а т и ю п р о т и в « п р у с с к о г о » а б с о л ю т и з м а и за 
а в т о н о м и ю м а л ы х н а ц и о н а л ь н о с т е й п р о т и в а г с т р о - г е р м а н -
е к о г о , т у р е ц к о г о и в о о б щ е в с я к о г о н е - а н т а н т е в с к о г о угне­
т е н и я . В с е э т о служило средством в н о с и т ь р а з л о ж е н и е 
в л а г е р ь п р о т и в н и к а , поддерживать идеализм и дисциплину 
в массах своего л а г е р я / п р и чем дополнялось более пли 
м е н е е с е к р е т н ы м и договорами о разделах и ограж­
д е н и я х . 

А м е р и к а н с к и й империализм , еще задолго до п р я м о г о 
в с т у п л е н и я в войн}*, поспешил сделать п е р в у ю , п о к а з н у ю 
л и н и ю с в о е ю . О н имел для э т о г о весьма с е р ь е з н ы е осно­

вания .^—Америка э к с п л о а т и р о в а л а в о й н у к а к нельзя у с п е ш ­
нее , и при б о р ь б е между А н г л и е й и Г е р м а н и е й н а исто--
щ е н и е имела все ш а н с ы о к а з а т ь с я е д и н с т в е н н о й и полной 
э к о н о м и ч е с к о й п о б е д и т е л ь н и ц е й . 1 о л 1 к о в м и л и т а р и з м е 
о н а о т с т а в а л а от Е в р о п ы , н о о т с т а в а л а з н а ч и т е л ь н о ; а это 
могло сделать н е п р о ч н ы м ее э к о н о м и ч е с к о е господство 
после в о и н ы ; всеобщее же р а з о р у ж е н и е у с т р а н я л о б ы 
в с я к у ю о п а с н о с т ь . Б ы л о б ы весьма в ы г о д н о , в этом самом 
смысме, п е р е в е с т и Е в р о п у н а а м е р и к а н с к о е п о л о ж е н и е . 
И д е а л и с т В и л ь с о н и поставил , своей задачей « р а с п р о с т р а ­
н и т ь н а весь м и р п р и н ц и п а м е р и к а н с к о й к о н с т и т у ц и и 
и д о к т р и н ы М о н р о э » , к а к он н е о д н о к р а т н о з а я в л я л . 
А н т а н т а , к о т о р у ю он поймал н а ее а г и т а ц и о н н ы х л о з у н ­
гах , в ы н у ж д е н а б ы л а в ь р а ж а т ь свое с о ч у в с т в и е . В начале 
о н а делала э т о п о в о з м о ж н о с т и н е о п р е д е л е н н о и н е ч л е н о ­
раздельно , ч т о б ы н е с в я з ы в а т ь себя н а будущее . 

К р з т п е н п е ц а р и з м а и в ы х о д и з в о й н ы Р о с с и и р а с ­
с т р о и л и все р а с ч е т ы . Д е л а л а с ь в е р о я т н о й б ы с т р а я п о б е д а 
Г е р м а н и и : п е р е д у с т р а ш е н н ы м к а п и т а л о м А м е р и к и в ы -

т у п а л г р о з н ы й п р и з р а к о б ъ е д и н е н н о й м и л и т а р и с т и ч е с к о й 
Е г р о п ы , н е п л а т я щ е й по всем з а к а з а м А н т а н т ы и а г р е с ­
сивно н а п р а в л я е м о й ж е л е з н о й р у к о ю из Б е р л и н а . Ч т о б ы 
спастись ,от э т о й у г р о з ы , А м е р и к а сама бросилась в в о й н у , 
не о т к а з к в а я с ь , к о н е ч н о , от болеё чем к о г д а - л и б о п о л е з ­
н ы х ш е н ф и с т с к и х л о з у н г о в . А п о т р я с е н н а я А н т а н т а 
стала п о д п и с ы в а т ь с я под н и м и ф о р м а л ь н о . П р и ш л о с ь п о ­
ж е р т в о в а т ь и с е к р е т н ы м и договорами — ког^я о н и б ы л и 
р а з о б л а ч е н ы . 

Ф о р м а л ь н о п о б е д и л а л и н и я В и л ь с о н а ; до к о н ц а в о й н ы 
он мог г о в о р и т ь , к а к и д е о л о г и ч е с к и й д и к т а т о р . Н о п о 
существу п р е ж н я я п о з и ц и я А м е р и к и была п о т е р я н а , е к 
ггрпшлось в о й т и в один и з лагерей и з а в е с т и свой о с н о ­
в а т е л ь н ы й м и л и т а р и з м . Б а з а п а с и ф и с т с к о й идеологии 
ускользала из -под ее н о г . Д а и самое д в о е ц е н т р и е ф и н а н ­
сового к а п и т а л а у х о д и л о в область п р о ш л о г о : о т н о с и т е л ь ­
ная о б о с о б л е н н о с т ь А м е р и к и у с т у п и л а м е с т о т е с н е й ш и м 
связям к р е д и т а и ш и р о к о й э к о н о м и ч е с к о й п о д д е р ж к и , 
к о т о р у ю о н а у ж е о к а з а л а Е в р о п е и должна б ы л а впредь 
о к а з ы в а т ь . Ф о р м у л ы В и л ь с о н а у т р а т и л и р е а л ь н о е с о д е р ж а ­
ние , и с о ю з н и к и в В е р с а л е со злорадством в л о ж и л и в 
них свое . 

Н о о т б р о с и т ь и х прямо и о т к р ы т о о н и все ж е н е 
посмели: с л и ш к о м г р о з н о з в у ч а л и р а с к а т ы р е в о л ю ц и о н н о й 
г р о з ы . И вот , самое х и щ н и ч е с к о е с о д е р ж а н и е , к а к о е з н а е т 
история , б ы л о в т и с н у т о в о б о л о ч к у с а м ы х в о з в ы ш е н н ы х 
о т в л е ч е н н ы х п р и н ц и п о в . Т а к создался В е р с а л ь с к и й д о г о в о р . 

V I I I . 

| Н а п о м н и м о с н о в н ы е з а д а ч и , п о с т а в л е н н ы е п о л о ж е н и е м 
вещей перед б у р ж \ а з н ы м и о р г а н и з а т о р а м и м и р а : , 

1. В о с с т а н о в л е н и е м а т е р и а л ь н о р а з р у ш е н н о г о в о й н о ю . 
2. В о с с т а н о в л е н и е р а з о р в а н н ы х связей м и р о в о й э к о ­

н о м и к и . 
3. В о с с т а н о в л е н и е н о р м а л ь н о г о хода п р о и з в о д с т в а — д е ­

мобилизация а р м и й и п р о м ы ш л е н н о с т и . 
4. В о с с т а н о в л е н и е нормал* н е г о д е н е ж н о г о о б р а щ е н и я 

и н о р м а л ь н о й с и с т е м ы к р е д и т а . 



5. П р е о д о л е н и е в о е н н о - э к о н о м и ч е с к и х форм, т . - е . осад-
310Ю к о м м у н и з м а . | 

6. П р е о д о л е н и е в о е н н о - п о л и т и ч е с к и х ф о р м — в о е н н о й 
д и к т а т у р ы . 

Э т и задачи о б ъ е к т и в н о г о з н а ч е н и я осложнялись еще 
одной , о г р о м н о г о для версальских о р г а н и з а т о р о в с у б ъ е к ­
т и в н о г о з н а ч е н и я : з а д а ч е ю б о р ь б м с надвигавшейся р е в о ­
л ю ц и е й . П р о л е т а р и а т , и з м у ч е н н ы й в о й н о ю и в о е н щ и н о й , 
н а суровом о п ы т е г л у б о к о п р о с в е т и в ш и й с я о т н о с и т е л ь н о 
п р и р о д ы к а п и т а л и з м а , поднимался ш и р о к о ю в о л н о ю от 
в о с т о к а к з а п а д у . 

К а к о в о же б ы л о р е ш е н и е задач н п р и н ц и п е и в о с у ­
ществлении? 

I . В о с с т а н о в л е н и е всего м а т е р и а л ь н о р а з р у ш е н н о г о , 
[ возмещение всех н е п о с р е д с т в е н н ы х э к о н о м и ч е с к и х у щ е р ­
бов , в к л ю ч а я многие м и л л и о н ы п е н с и й ж е р т в а м в о и н ы 
и их семьям, б ы л и п р о с т о в о з л о ж е н ы на п о б е ж д ё н н у ю 
с т о р о н у , н а том формальном о с н о в а н и и , что о н а б ы л а 
н а п а д а ю щ е й . Вопрос о в о с с т а н о в л е н и и сил самой Г е р ­
м а н и и , р а з о р е н н о й , и с т о щ е н н о й , и с т е к а ю щ е й к р о в ь ю , не 
с у щ е с т в о в а л для победителей . О н и не считались с тем , 
что н е в и д а н н ы е и с т о р и е й к о н т р и б у ц и и , в о з л о ж е н н ы е ими 
н а 1 е р м а н и ю , о з н а ч а л и в ы м и р а н и е миллионов н а с е л е н и я . 
О д н а и з с т а т е й договора даже , в с у щ н о с т и , п р я м о п р и г о ­
в а р и в а л а к смерти с о т н и т ы с я ч н е м е ц к и х дст;ей (немедлен­
н а я в ы д а ч а 140.000 м о л о ч н ы х к о р о в Ф р а н ц и и и Б е л ь г и и ) . 
П р о д о л ж а я дело В е р с а л ь с к о г о К о н г р е с с а , Р е п а р а ц и о н н а я 
комиссия определила т р е б о в а н и я к Г е р м а н и и в 132 мрд. 
з о л о т ы х м а р о к (около 62 мрд. з о л о т ы х рублей) , и з к о т о ­
р ы х 5 2 % в пользу Ф р а н ц и и . С ч е т составлялся с б е с п р и ­
м е р н ы м по ц и н и з м у п р е у в е л и ч е н и е м у б ы т к о в . П о словам 
б ы в ш е г о и т а л ь я н с к о г о п р е м ь е р а Н и т г и , п о д п и с а в ш е г о 
в свое время В е р е , д о г о в о р , о н и с и с т е м а т и ч е с к и п р е у в е ­
личивались в з — 4 р а з а — цифра , согласная с м н е н и е м 
а н г л и й с к о г о э к с п е р т а в В е р с а л е К е й н с а . | Н а т о же , п о ­
неволе в о ч е н ь о с т о р о ж н о й форме, у к а з ы в а е т К а й о в своей 
последней к н и г е . Н и т т и в «Ейгора кепха расе» п р и в о д и т 
т а к о й п р и м е р : расход н а п о с т р о й к у и л и в о с с т а н о в л е н и е 
р а з р у ш е н н о г о дома ф р а н ц у з ы и с ч и с л я ю т в 113.550 фр;; 
средняя же с т о и м о с т ь дома до в о й н ы б ы л а 3 — 5 т ы с . 
ф р а н к о в и, у ч и т ы в а я все в здорожания , более к а к в 5 р а з 
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в о з р а с т и н е могла. С т о и м о с т ь о б с т а н о в к и крестьянского -
дома определялась в 18.880 зол . марок ! (9 т ы с . зол . р у б . ) . 
Р а с х о д по в о с с т а н о в л е н и ю р а з р у ш е н н ы х , у г о л ь н ы х к о п е и 
Ф р а н ц и и и с ч и с л е н Г.оаспеиг*оы в 2 мрд. зол . м а р о к , т о г д а 
к а к с т о и м о с т ь всех к о п е й В е л и к о б р и т а н и и , п р и п р о и з ­
водстве в 15 ра з большем, определялась в б о о миллионов-
зол. м а р о к . У б ы т к и по р а з р у ш е н и ю с о б с т в е н н о с т и , 
з а я в л е н н ы е Б е л т г и е й — 34,2 мрд. зол. м а р о к , т о г д а к а к 
все б о г а т с т в о с т р а н ы в 1913 году, по офиц . подсчетам 
минист . ф и н а н с о в , б ы л о 29 7* М Р ^ - ^ ч с т Ц р Р * ™ — Ч М РД-
зол . м а р о к — д а л е к о п р е в о с х о д и т цифру* ее довоенного-
б о г а т с т в а . В н е м есть т а к а я цифра , к а к 460 милл. з о л о ­
т ы х м а р о к за и м у щ е с т в о м у з е е в и б и б л и о т е к . Т у т у ж е , 
к о н е ч н о , п р е у в е л и ч е н и е в н е с к о л ь к о д е с я т к о в р а з . 

Т а к нагромождалась чудовищная к о н т р и б у ц и я , т я ж е с т ь 
к о т о р о й п а д а л а н а с т р а н у , б е з м е р н о и с т о щ е н н у ю , у р е з а н ­
н у ю т е р р и т о р и а л ь н о , л и ш е н н у ю своих б о г а т е й ш и х п р о ­
в и н ц и й , своих в а ж н е й ш и х р е с с у р с о в . 

Для В е р с а л я н е существовало в о п р о с а о в о с с т а н о в л е ­
нии сил е щ е более и с т о щ е н н о й Р о с с и и , если н е с ч и т а т ь 
о т м е н ы Б р е с т с к о г о договора , к о т о р а я б ы л а , к о н е ч н о , н а ­
правлена г о р а з д о больше против Г е р м а н и и , чем в п о л ь з у 
Р о с с и и . В с т . п б А н т а н т а «формально с о х р а н и л а п р а в а 
Р о с с и и » н а к о н т р и б у ц и ю с Г е р м а н и и ; но э та ж е с т а т ь я 
подчеркивает , о т м е н у « в с я к и х с о г л а ш е н и й и в з а и м н ы х 
о б я з а т е л ь с т в Г е р м а н и и с м а к с и м а л и с т с к и м п р а в и т е л ь с т в о м 
в Р о с с и и » , з а к о т о р ы м , очевидно', э т и « п р а в а н а в о з м е ­
щение» о т н ю д ь не п р и з н а в а л и с ь . В д е й с т в и т е л ь н о с т и по> 
о т н о ш е н и ю к Р о с с и и о д н о в р е м е н н о велось н е ч т о совсем 
и н о е — и н т е р в е н ц и о н н а я в о й н а и блокада ; п р и чем В е р с а л ь ­
ский т р а к т а т з а р а н е е говорил о т е х г о с у д а р с т в а х , к о т о ­
р ы е « у с т р о я т с я » н а месте Р о с с и и , о б я з ы в а я Г е р м а н и ю 
т а к ж е з а р а н е е п р и з н а т ь все д о г о в о р ы э т и х г о с у д а р с т в 
с д е р ж а в а м и - п о б е д и т е л ь н и ц а м и (статья 117). 

О б ъ е к т и в н о же , дело в о с с т а н о в л е н и я в е го п о л н о м 
масштабе могло б ы т ь по силам т о л ь к о с о т р у д н и ч е с т в у 
всех н а ц и й . А в з я т о е в т о м о д н о с т о р о н н е - ч а с т и ч н о м м а с ­
штабе , к а к о й был п р и н я т Версалем , о н о , к а к увидим, , 
з аключало в себе у с л о в и я н о в ы х к р у ш е н и й . 

2. Ч т о б ы л о сделано для в о с с т а н о в л е н и я м и р о в ы х 
связей? Г р а н и ц е между с т р а н а м и п о б е д и в ш и м и и п о б е ж д е н -
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н ы м и б ы л и п р и д а н ы т а к и е с в о й с т в а , ч т о б ы в с я к о е п р о ­
н и к н о в е н и е и з п е р в ы х во в т о р ы е б ы л о к а к нельзя более 
л е г к и м —но о т н ю д ь н е о б р а т н о ; победители п р и с в о и л и 
себе массу т а м о ж е н н ы х п р и в и л е г и й , о т н я в у п о б е ж д е н н ы х 
почти всякое с а м о о п р е д е л е н и е в э т о й области . О т виль-

, ооновской «свободы м о р е й » осталась т о л ь к о свобода пла­
в а н и я для всех судов ' А н т а н т ы п о всем водам Г е р м а н и и , 
да « с в о б о д н ы е з о н ы » и « с в о б о д н ы е г а в а н и » н а ее бере ­
г а х . О т Г е р м а н и и о т р е з а л и заведомо н е м е ц к и е области , 
н е говоря у ж е об Э л ь з а с - Л о т а р и н г и и , к о т о р о й благо ­
р а з у м н о н е дали п р а в а самой решать дело плебисцитом . 
С э т о й с т о р о н ы б ы л о сделано все , ч т о б ы о б о с т р и т ь рознь 
и в р а ж д е б н о с т ь н а ц е л ы е п о к о л е н и я вперед . А в с т р и ю 
и Т у р ц и ю « н а ц и о н а л ь н о самоопределили» т а к и м образом, 
что создали ц е л ы й ряд н о в ы х государств , н о в ы х таможен­
н ы х ^ р ь е р о в , у н и ч т о ж и в р е з у л ь т а т ы н е с к о л ь к и х веков 
э к о н о м и ч е с к о г о с о б и р а н и я земли . 

П о о т н о ш е н и ю к Р о с с и и , к а к у п о м я н у т о , в В е р с а л е 
б ы л а н а м е ч е н а та же система , р е а л ь н о проводившаяся у ж е 
и р а н ь ш е , п л ю с , к а к м ы з н а е м , надолго о т р е з а в ш а я С о в е т ­
с к у ю Р о с с и ю о т остального м и р а в о е н н а я блокада . ' 

Т а к восстановлялись м е ж д у н а р о д н ы е связи . В е н ц о м 
же и х з а к р е п л е н и я и о г р а ж д е н и я должна б ы л а явиться , 
по м ы с л и Вильсона*. « Л и г а Н а ц и й » , в к л ю ч а ю щ а я все 
н а р о д ы ; В е р с а л ь создал Л и г у Н а ц и й А н т а н т ы и ее вас­
салов , с ф у н к ц и я м и , г л а в н ы м , образом, " э к з е к у ц и о н н о г о 
а п п а р а т а п р о т и в п о б е ж д е н н ы х . Ч т о же к а с а е т с я с о б с т в е н н о 
о б ъ е д и н и т е л ь н ы х , у м и р о т в о р и т е л ь н ы х , а р б и т р а ж н ы х ф у н к ­
ц и й , то о н и б ы л и ф о р м у л и р о в а н ы т а к , что")ы н е о б я з ы ­
вать н и к а к у ю м о г у щ е с т в е н н у ю д е р ж а в у н и к чему* т а к о м у , 
чего о н а сама н е з а х о т е л а б ы ; в р е з у л ь т а т е и /тля в а с ­
с а л ь н ы х о т к р ы в а л а с ь большая свобода в з а и м н ы х н а п а д е ­
н и й , к о т о р о ю н е к о т о р ы е и з н и х н е п р е м и н у л и вскоре 
воспользоваться . 

3- Д а л е е следует в о п р о с о в с е о б щ е й . д е м о б и л и з а ц и и 
с о б с т в е н н о в о е н н о г о а п п а р а т а , к о т о р а я могла б ы т ь сколько -
нибудь н а д е ж н о й и с е р ь е з н о й лишь п р и у с л о в и и реаль ­
н о г о р а з о р у ж е н и я , а р а в н о д е м о б и л и з а ц и и п р о м ы ш л е н н о й , 
э к о н о м и ч е с к и еще более в а ж н о й и гораздо более т р у д н о й . 
В о в в е д е н и и к V ч. м и р н о г о т р а к т а т а версальские орга ­
н и з а т о р ы , с н е о б ы ч н ы м для т а к и х д о к у м е н т о в с а р к а з м о м 

що с з о е м у с о б с т в е н н о м у адресу , г о в о р я т , ч т о в целях 
подготовки р а з о р у ж е н и я в с е х н а ц и й о н и н а ч и н а ю т с раз­
оружения Г е р м а н и и . О н о , правда , п р о в о д и т с я в д о г о в о р е 
весьма о с н о в а т е л ь н о , н а с т о л ь к о , ч т о б ы сделать ее б е з з а ­
щитной п р о т и в н а п т д е н и й даже л ю б о г о и з м е л к и х , и тем 
более х и щ н ы х , I в ассалов А н т а н т ы , к о т о р ы м и Г е р м а н и я 
оказалась о к р у ж е н а . А ч т о б ы «бремя в о о р у ж е н и й » все ' 
же не б ы л о для н е е о б л е г ч е н о , ее з а с т а в и л и содержать 
о к к у п а ц и о н н ы е а р м и и п о б е д и т е л е й . 

* П р и т а к о м подходе к делу и у с а м и х п о б е д и т е л е й 
демобилизация а р м и й не могла не замедляться . А рядом 
С этим в н о в ь с о з д а н н ы е м е л к и е государства , Конечно, 
следили о б з а в е с т и с ь надлежащим м и л и т а р и з м о м , д а л е к о 
не п р о п о р ц и о н а л ь н ы м и х р е а л ь н о й с л а б о с т и и и с т о щ е н и ю . 
Тем самым давался н е к о т о р ы й в ы х о д для с б ы т а н а к о п л е н ­
ных и н е и с п о л ь з о в а н н ы х в о е н н ы х з а п а с о в А н т а н т ы , 
л также для продолжавшегося , по и н е р ц и и , д а л ь н е й ш е г о 
их ' производства . Д р у г о й п о д о б н ы й в ы х о д д а в а л а и н т е р ­
венция в Р о с с и и — с н а б ж е н и е всех н а п р а в л я в ш и х с я п р о т и в 
нее п о в с т а н ч е с к и х сил, а р м и й мелких соседей , а т а к ж е 
и н т е р в е н ц и о н н ы х в о й с к самой А н т а н т ы . В с е это п о з в о ­
ляло о т т я г и в а т ь и з а т я г и в а т ь дело п р о м ы ш л е н н о й демо­
б и л и з а ц и и — - т р у д н е й ш у ю и з э к о н о м и ч е с к и х задач . Т е м 
самым общая , о с н о в н а я д е з о р г а н и з а ц и я у г л у б л я л а с ь , з а д а ч а 
делалась все т р у д н е е . 

4. В о п р о с о р а с с т р о й с т в е ф и н а н с о в и д е н е ж н о г о о б р а ­
щения вследствие в ы п у с к а г и г а н т с к о й м а с с ы ц е н н ы х 
бумаг и д е н е ж н ы х з н а к о в , н а В е р с а л ь с к о м К о н г р е с с е н е 
ставился н е п о с р е д с т в е н н о . Н о к о с в е н н о б ы л о сделано 
в этом смысле в е с ь м а немало : Г е р м а н и и б ы л о п р е д п и с а н о 
выпустить н е м е д л е н н о о б я з а т е л ь с т в а н а з о л о т о в сумме 
6о миллиардов м а р о к , с п е р с п е к т и в о й д а л ь н е й ш и х в ы п у с к о в 
в десятки миллиардов . М и р о в о е о б р а щ е н и е с р а з у о б о г а ­
тилось еще о г р о м н о й массой б у м а ж н ы х ц е н н о с т е й . 

Э т о о з н а ч а л о , к а к м ы у ж е з н а е м , л и ш ь д а л ь н е й ш и й 
подрыв з о л о т о й б а з ы о б р а щ е н и я . В общем, з о л о т о п о с л е 
войны оказалось р а з а в е 1 / »—3 «дешевле»,- чем до нее,— 
или т о в а р ы с о о т в е т с т в е н н о дороже в о б м е н е н а золото. 

Т а к п у т е м « д о р о г о в и з н ы » , с т и х и й н о и с а м о п р о и з ­
вольно, п р о и з в о д и т к а п и т а л и з м во в сей большей доле, не­
обходимую л и к в и д а ц и ю п о д а в л я ю щ е г о н а р о д ы б р е м е н и 
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А м е р и к у о г р о м н у ю массу своего з о л о т а и м н о г о е й 
з а д о л ж а л а — р а с ч е т н ы й б а л а н с б ы л н е б л а г о п р и я т н ы й для 
Е в р о п ы все э т и годы; а между т е м А м е р и к а м о ж е т д а т ь 
лишь н е б о л ь ш у ю долю ' с в о е г о с ы р ь я , к о т о р о е самой е й 
к р а п п е н у ж н о в п о с л е - в о е н н о м в о с с т а н о в и т е л ь н о м п р о ­
цессе, и, к о н е ч н о , дает н а т е м ' б о л е е с у р о в ы х у с л о в и я х . 
Д о р о г о в и з н а же с ы р ь я — о д и н и з в а ж н ы х м в м е н т о в , о б о ­
с т р я ю щ и х э к о н о м и ч е с к о е п о л о ж е н и е , вообще , и н ы н е ш н и й 
к р и з и с ; в ч а с т н о с т и , т а к к а к не д о п у с к а е т п о н и ж е н и я ц е н 
н а п р о д у к т ы для р а з в и т и я спроса и делает в ы н у ж д е н ­
ное п о н и ж е н и е т е м более у б ы т о ч н ы м . 

В т о р о с т е п е н н ы м , н о т а к ж е н е б л а г о п р и я т н о о с л о ж н я ю ­
щим м о м е н т о м б ы л о создание с е т и н о в ы х т а м о ж е н н ы х 
г р а н и ц , о т р е з ы в а в ш и х п р о м ы ш л е н н ы е области о т и х 
о б ы ч н ы х р ы н к о в , ч е м у я р к и й п р и м е р Ч е х о - С л о в а к и я , а 
т а к ж е П о л ь ш а и в о о б щ е з а т р у д н я ю щ и х д в и ж е н и е к а п и ­
тала , и т е х н и ч е с к и , и о с о б е н н о п о л и т и ч е с к и , н о в ы м и 
« м е ж д у н а р о д н ы м и » т р е н и я м и и к о н ф л и к т а м и . 

О б щ а я в а л ю т н а я пучганица и н е р а в н о м е р н о с т ь ц е н н а 
основе п о ч т и п о в с е м е с т н о г о , в р а в н о й с т е п е н и р а з д у т о г о 
б у м а ж н о - д е н е ж н о г о о б р а щ е н и я , у д о б н а я т о л ь к о для с п е ­
к у л я ц и и , в с в о ю очередь , з а т р у д н я е т для е в р о п е й с к о г о 
к а п и т а л а б о р ь б у с т я ж е л ы м п о л о ж е н и е м ; о н а очень о б о ­
с т р я е т р а з ъ е д и н я ю щ у ю силу г р а н и ц , т а к к а к благодаря ей 
н е т н е т о л ь к о о б щ е г о орудия о б р а щ е н и я з о л о т ы х д е н е г , — 
н о и общего м е р и л а ц е н н о с т и , с к о л ь к о - н и б у д ь н а д е ж н о г о . 

О т д е л а т ь с я о т о с т а т к о в осадного к о м м у н и з м а н е м о г у т 
даже с т р а н ы - п о б е д и т е л ь н и ц ы . С а м и п о себе , э т и о с т а т к и , 
к а к г о с у д а р с т в е н н а я помощь ш и р о к и м г р у п п а м н у ж д а ю -
щег ся # б е з р а б о т н о г о н а с е л е н и я , в ы с о к о е о б л о ж е н и е п р и ­
б ы л е й , ч а с т и ч н о е г о с у д а р с т в е н н о е р е г у л и р о в а н и е в н е к о ­
т о р ы х отраслях , п р е д с т а в л я е т п о л е з н ы й о р г а н и з а ц и о н н ы й ! 
м а т е р и а л для дальнейшего р а з в и т и я и строительства ; н о 
к а п и т а л н е м о ж е т о щ у щ а т ь и х и н а ч е , к а к с т е с н е н и я и 
у б ы т к и , т а к ч т о и с э т о й с т о р о н ы б у р ж у а з н ы е о р г а н и ­
з а т о р ы м и р а н е и м е ю т о с н о в а н и я б ы т ь д о в о л ь н ы своей 
р а б о т о й . К т о м у же о н и т е п е р ь , очевидно , п о н я л и , ч т о 
в о й н о ю п р о т и в р е в о л ю ц и о н н о й Р о с с и и , о н и все время 
поддерживали в н е й к р а й н и е ф о р м ы в о е н н о г о к о м м у н и з м а 
и мешали е й с т а т ь н а п у т ь н о в о й п о л и т и к и . М е ж д у т е м , 
о н и на о п ы т е з н а ю т и т о , что в с е э к о н о м и ч е с к и е п р о ­

я в л е н и я в о е н н о г о к о м м у н и з м а с л у ж а т т а к ж е о п о р о й , а 
о т ч а с т и и б а з о й р е в о л ю ц и о н н о - к о м м у н и с т и ч е с к и х т е н д е н ­
ц и й в ш и р о к и х м а с с а х . 

У с т р о и т е л и п р е д п о л а г а л и , ч т о В е р с а л ь с к и й м и р б у д е т 
п о д д е р ж и в а т ь с п л о ч е н н о с т ь и х б л о к а , — п о д о б н о т о м у , к а к 
общее п р е с т у п л е н и е т е с н о с в я з ы в а е т п р е с т у п н и к о в . О т ч а с т и 

\ т о т а к и б ы л о ; н о сила в е щ е к р а з р ы в а е т в ы н у ж д е н н ы е 
в р е м е н н о связи ; да и в самом договоре о к а з а л о с ь с л и ш к о м 
м н о г о у с л о в и й для и х р а с п о л з а н и я . Б л и ж н и й В о с т о к н е 
был поделен д о с т а т о ч н о х о р о ш о между А н г л и е й и Ф р а н ­
цией, в о е н н ы е долги п а д а ю т н е р а в н о м е р н о н а * р а з н ы е 
части А н т а н т ы ; а с в а т и т ь и х н а Г е р м а н и ю ф а к т и ч е с к и 
не удалось . А н г л и и н е в ы г о д н о , ч т о Ф р а н ц и я , б е ш е н о 
р а з о р я е т с т а р о г о к о н т р а г е н т а А н г л и и в м и р о в о й т о р ­
г о в л е — Г е р м а н и ю , э т о м е ш а е т А н г л и и в ы й т и и з к р и з и с а . 
А м е р и к а у ш л а и з А н т а н т ы с самого н а ч а л а после В е р с а л я ; 
т е п е р ь п о ч т и р а з о р в а н а и е в р о п е й с к а я ч а с т ь ее . 

П о всей л и н и и , в е р с а л ь с к и е м е т о д ы о б н а р у ж и л и с в о ю 
н е с о с т о я т е л ь н о с т ь . Э т о и б ы л о н е и з б е ж н о , и б о о н и , к а к 
п о р о ж д е н и е к у л ь т у р ы а н а р х и ч е с к о г о в о с н о в е с т р о я , ч у ж д ы 
о р г а н и з а ц и о н н о й т о ч к и з р е н и я — и д е и ц е л о г о . 

1 

Прения по докладу Богданова. 

Т. Иосиф Иванов. Т о в . Б о г д а н о в , х а р а к т е р и з у я С о ­
е д и н е н н ы е Ш т а т ы , у к а з а л , ч т о С о е д и н е н н ы е Ш т а т ы 
с к л о н н ы , к а к - б у д т о , м е н е е к и м п е р и а л и з м у , чем е в р о п е й ­
с к и е д е р ж а в ы , что э т о о т ч а с т и и в ы р а з и л о с ь даже в ф о р ­
м у л и р о в к е в е р с а л ь с к о г о договора . Ч т о б ы р а з о б р а т ь с я в 
о б р а з е дейст вий С о е д и н е н н ы х Щ т а т о в , надо п о с т а в и т ь 
ребром в о п р о с , п о ч е м у С о е д и н . Ш т а т ы в м е ш а л и с ь в в о й н у . 
Т о в . Б о г д а н о в о т ч а с т и н а м е т и л э т о . К о г д а в ы я с н и л а с ь 
возможная победа Г е р м а н и и , С о е д и н е н . Ш т а т ы бросились 
в в о й н у . Н а д о с к а з а т ь , что с п е р в о г о года в о й н ы н а м е ­
т и л а с ь э та л и н и я , С о е д и н е н . Ш т а т ы с п е р в о г о года в о й н ы 
ф а к т и ч е с к и у ч а с т в о в а л и в в о й н е . Ф а к т и ч е с к и о н и п о м о ­
г а л и с в о а м и г р о м а д н ы м и з а п а с а м и и м е н н о А н т а н т е . М ы 
могли б ы п о с т а в и т ь в о п р о с т а к м о ж е т б ы т ь , о н и д е й с т в о ­
в а л и тольк)о ради ( а ж и в ы . Н е т , у н и х б ы л а в о з м о ж н о с т ь 
н а ж и в а т ь я, где у г о д н о , н а п р . , в К и т а е . Ведь К и т а й и д р у ­
г и е з а о к е а н с к и е с т р а н ы предъявляли спрос н а т о в а р ы , н о 
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долгов : реально-трудовая величина этого бремени уменьшается. 
П о э т о м у н ы н е ш н е е , н а п р . , п а д е н и е ц е н в п о р я д к е кри­
зиса о т н ю д ь не о з н а ч а е т п о в о р о т а о б щ е й т е н д е н ц и и , к о ­
т о р а я не может и з м е н и т ь с я , п о к а общая сумма 'номиналь­
н о - з о л о т ы х ц е н н о с т е й р а с т е т б ы с т р е е т о в а р н о й массы . 

5 и 6. В о п р о с о п р е о д о л е н и и в о е н н о г о к о м м у н и з м а 
к а к я в л е н и я п р о и з в о д н о г о , сводится к в о п р о с у о иреоде­
л е н и и р а з р у х и и в о е н щ и н ы — е г о р е а л ь н ы х основ . Мы 
нидёли, ч т о в этом н а п р а в л е н и и делали в е р с а л ь с к и е орга­
н и з а т о р ы , п р о д о л ж а в ш и е р а з о р е н и е п о б е ж д е н н ы х стран 
к о н т р и б у ц и я м и , а Р о с с и и — в о й н о ю . Т о же м о ж н о сказать 
и об о с т а т к а х в( е н н о й д и к т а т у р ы : с о х р а н я я осадное по­
л о ж е н и е для о г р о м н о й доли Е в р о п ы , нельзя бь ло у е ш шно 
и зж и ть и х и у себя , Н о об этом в е р ш и т е л и судеб мира , 
к о н е ч н о , и п о м ы ш л я л и всего м е н е е . 

Т у т в ы с т у п а е т н а с ц е н у и х с т р а х перед р а б о ч е й ре­
в о л ю ц и е й . П с д его давлением о н и , п р а в д а , п р и н и м а л и и 
« п о л о ж и т е л ь н ы е » м е р ы : о р г а н и з о в а л и м е ж д у н а р о д н у ю к о н ­
ф е р е н ц и ю т р у д а , с п р а в о м « р е к о м е н д а ц и й » и в ы р а б о т к и 
« п р о е к т о в к о н в е н ц и й » , о б я з а т е л ь н ы х лишь для т е х госу­
д а р с т в , к о т о р ы е сами п о ж е л а ю т с н и м и согласиться , и 
п р и н я л и В и л ь с о н о в с к у ю п р о г р а м м у м е ж д у н а р о д н о г о ра ­
бочего з а к о н о д а т е л ! с т в а — в виде ряда благих н а п у т с т в и й 
э т о й к о н ф е р е н ц и и , со всеми о г о в о р к а м и об и х нео бя з а ­
тельности-. Н о г л а в н ы е и в п о л н е р е а л ь н ы е усилия п о пред­
о т в р а щ е н и ю р а б о ч е й р е в о л ю ц и и Вылились, у ж е за пре-
дела^ и В е р с а л ь с к о г о к о н г р е с с а , в форму б о е в ы х меро­
п р и я т и й п р о т и в ' ~ Р с с с и ^ с к о й и В е н г е р с к о й р е в о л ю ц и й , с 
одш й с т о р о ь ы , п о л и ц е й с к и х м е р о п р и я т и й п р о т и в рабо­
чего д в и ж е н и я в своих с т р а н а х — с другой . 

З а з года р е з у л ь т а т ы у с т р о и т е л ь с т в а сказались ясно. 
В системе м и р о в о й связи к а п и т а л и з м а и его р ы н к а , 

несмотря н а ее в и д и м у ю а н а р х и ч н о с т ь , нельзя г ы р в а т ь 
или < с л а б и т ь о д н о ю из е е з в е н ь е в без т о г о , ч т о б ы это не 
о т р а з и л о с ь н а о с т а л ь н ы х . Г е р м а н и я представляла огром­
н у ю долю международного р ь н к а — о к о л о е д н о й пятой 
общей с у м м ы ввоза и в ы в о з а перед в о й н о ю ; Р о с с и я т а к ­
же н е м а л у ю величину^ и п р и том о с о б е н н о в а ж н у ю , как 

I 
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и с т о ч н и к х л е б а и с ы р ь я для е в р о п е й с к о й п р о м ы ш л е н н о с т и . 
П е р в а я б ы л а п о д в е р ! н> т а гл\ б о к о м у р а з о р е н и ю , в т о р а я 
т о ж е , да к р о м е т о г о б ы л а п р я м о в ы к л ю ч е н а и з с и с т е м ы 
ф р о н т а м и и б л о к а д о й . 

Ч т о ж е в ы и г р а л и с т р а н ы - п о б е д и т е л ь н и ц ы ? 
К а п и т а л у н е о б х о д и м с б ы т т о в а р о в . К а п и т а л ы А н т а н т ы , 

п о т е р я л и х о р о ш е г о п о к у п а т е л я — Г е р м а н и ю , сделав его 
п л о х и м . Н о п р и этом еще е е з а с т а в и л и ф а к т и ч е с к и даром 
вво з ит ь к п о б е д и I елям огромн> ю м а с с у п р о д у к т о в и 
средств п р о и з в о д с т в а ; а это , к о н е ч н о , у х у д ш а л о у с л о в и я 
с б ы т а для и х с о б с т в е н н ы х т о в а р о в . И н о г д а э т > б ы л о 
даже слишком очевидно и о щ у т и т е л ь н о ; т а к , Г е р м а н и я 
должна б ы л а в т е ч е н и е 5 лет с т р о и т ь и п е р е д а в а т ь 
А н т а н т е по 200.000 т о н н т о р г о в ы х судов; н о с у д о с т р о ­
ители А н т а н т ы доби!пСь т о г о , ч т о э т о т п у н к т до сих п о р 
не приводился в и с п о л н е н и е , п о т о к у что о н п о д р е з ы в а л 
в о з м о ж н о с т ь з а к а з о в для н и х самих . Ч т о б ы де .ать в срок 
н а з н а ч е н н ы е п л а т е ж и золотом в счет г и г а н т с к о й к о н т р и ­
буции , Г е р м а н и я б ы л а в ы н у ж д е н а в ы б р а с ы в а т ь н а м и р о ­
вой рь н о к свои т о в а р ы по самым н и з к и м ц е н а м , о т б и в а я 
тем с а м ы м р ь г о к и п о д р ы в а я п о н е в о л е п р о м ы ш л е н н о с т ь 
с т р а н - п о б е д и т е л ь н и ц , к о . ечно , ьа счет у с и л е н н о й э к с п л о ­
а т а ц и и своих т р у д о в ы х классов , их д а л ь н е й ш е г о и т о щ е н и я . 

В общем, о б е с е л л е н и е о н го и з в а ж н е й ш и х з в е н ь е в 
мирового р ь ш а а рядом и н е с к о л ь к и х в т о р о с т е п е н н ы х , 
вошло зн ч и т е л ь н ы м с л а г а е м ы м в сумму п р и ч и н н ы ­
нешнего э к о н о м и ч е с к о г о к р и з и с а . В о с н о в е же к р и з и с 
этот , к а к у п о м и н а л о с ь , з а в и с и т о т т о г о , ч т о п о т р е б л е н и е 
широких н а р о д н ы х масс в ы н у ж д е н н о с о к р а т и л о ь , в силу 
общей р а з р у х и , .бе р а б о т и ц ы и п р . , н а с т о л ь к о , ч т о даже 
весьма м е д л е н н о р а с ш и р я ю щ е е с я после в о й н ы п р о и з ­
водство н е н а х о д и т д о с т а т о ч н о г о с п р о с а . 

Р а з р ы в связ й с Р о с с и е й имел еще более т я ж е л ы е 
п о с ' е д с т в и я , к о т о р ы е б ы л и о щ у т и т е л ь н ы и до кр1 зиса , и 
должны у с и л и в а т ь с я в дальнейшем но м е р е его ликвида ­
ции. Н е т о с т а т о к с ы р ь я был одним и з г л а в н ы х п р е п я т с т в и й 
к в о с с т а н о в л е н и ю н о р м а л ь н о ю хода п о и з в о д с т в а , в о о б щ е , 
а, следовательно , т а к ж е к у е н и н е н и ю б е з р а б о т и ц ы , к у в е ­
л и ч е н и ю п о к у п а т е л ь н о й с и л ы н а р о л н ы х масс и п р . В д о ­
бавок , он п о с т а в и ! европейский ' к а п и т а л в т я ж е л у ю з а в и ­
симость о т а м е р и к а н с к о г о . Е в р о п а уже р а ьше с б ы л а в 
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А м е р и к у о г р о м н у ю массу своего з о л о т а и м н о г о е й 
з а д о л ж а л а — р а с ч е т н ы й б а л а н с б ы л н е б л а г о п р и я т н ы й для 
Е в р о п ы все э т и годы; а между т е м А м е р и к а м о ж е т дать 
л и ш ь н е б о л ь ш у ю долю своего с ы р ь я , к о т о р о е с а м о й ей 
к р а п п е н у ж н о в п о с л е - в о е н н о м в о с с т а н о в и т е л ь н о м п р о ­
цессе, и , , к о н е ч н о , дает н а тем; ' более с у р о в ы х у с л о в и я х . 
Д о р о г о в и з н а же с ы р ь я — о д и н и з в а ж н ы х м о м е н т о в , о б о ­
с т р я ю щ и х э к о н о м и ч е с к о е п о л о ж е н и е , в о о б щ е , и н ы н е ш н и й 
к р и з и с , в ч а с т н о с т и , т а к к а к н е д о п у с к а е т п о н и ж е н и я цен 
н а п р о д у к т ы для р а з в и т и я спроса и делает в ы н у ж д е н ­
ное ' п о н и ж е н и е т е м более у б ы т о ч н ы м . 

В т о р о с т е п е н н ы м , н о т а к ж е н е б л а г о п р и я т н о о с л о ж н я ю ­
щим м о м е н т о м б ы л о создание сети н о в ы х т а м о ж е н н ы х 
г р а н и ц , о т р е з ы в а в ш и х п р о м ы ш л е н н ы е о б л а с т и о т их 
о б ы ч н ы х р ы н к о в , ч е м у я р к и й п р и м е р Ч е х о - С л о в а к и л , а 
т а к ж е П о л ь ш а и в о о б щ е з а т р у д н я ю щ и х д в и ж е н и е к а п и ­
тала , и т е х н и ч е с к и , и о с о б е н н о п о л и т и ч е с к и , н о в ы м и 
« м е ж д у н а р о д н ы м и » т р е н и я м и и к о н ф л и к т а м и . 

О б щ а я в а л ю т н а я п у т а н и ц а и н е р а в н о м е р н о с т ь ц е н на 
о с н о в е п о ч т и п о в с е м е с т н о г о , в р а в н о й с т е п е н и раздутого 
б у м а ж н о - д е н е ж н о г о о б р а щ е н и я , у д о б н а я т о л ь к о для спе­
к у л я ц и и , в свою- очередь , з а т р у д н я е т для е в р о п е й с к о г о 
к а п и т а л а борьбу т с ( т я ж е л ы м п о л о ж е н и е м ; о н а очень обо­
с т р я е т р а з ъ е д и н я ю щ у ю силу г р а н и ц , т а к к а к благодаря ей 
н е т н е Только общего орудия о б р а щ е н и я з о л о т ы х д е н е г , — 
но и о б щ е г о м е р и л а ц е н н о с т и , с к о л ь к о - н и б у д ь надежного . 

О т д е л а т ь с я о т о с т а т к о в осадного к о м м у н и з м а н е могут 
даже с т р а н ы - п о б е д и т е л ь н и ц ы . С а м и п о себе , э т и о с т а т к и , 
к а к г о с у д а р с т в е н н а я п о м о щ ь ш и р о к и м г р у п п а м н у ж д а ю -
щег- ся и б е з р а б о т н о г о н а с е л е н и я , в ы с о к о е о б л о ж е н и е при­
б ы л е й , ч а с т и ч н о е г о с у д а р с т в е н н о е р е г у л и р о в а н и е в н е к о ­
т о р ы х о т р а с л я х , п р е д с т а в л я е т п о л е з н ы й о р г а н и з а ц и о н н ы й 
м а т е р и а л для дальнейшего р а з в и т и я и с т р о и т е л ь с т в а ; но 
к а п и т а л н е может о щ у щ а т ь и х и н а ч е , к а к с т е с н е н и я и 
у б ы т к и , т а к ч т о и с э т о й с т о р о н ы б у р ж у а з н ы е о р г а н и ­
з а т о р ы м и р а не и м е ю т о с н о в а н и я б ы т ь д о в о л ь н ы своей 
р а б о т о й . К т о м у же о н и теперь» очевидно , п о н я л и , что 
в о й н о ю п р о т и в р е в о л ю ц и о н н о й Р о с с и и , о н и все время 
поддерживали в н е й к р а й н и е ф о р м ы в о е н н о г о к о м м у н и з м а 
и мешали е й стать - н а п у т ь н о в о й п о л и т и к и . М е ж д у тем, 
о н и н а о п ы т е з н а ю т и т о , что , все э к о н о м и ч е с к и е про -
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явления в о е н н о г о к о м м у н и з м а с л у ж а т т а к ж е о п о р о й , а 
о т ч а с т и и б а з о й р е в о л ю ц и о н н о - к о м м у н и с т и ч е с к и х т е н д е н ­
ций в ш и р о к и х массах . 

У с т р о и т е л и п р е д п о л а г а л и , ч т о | В е р с а л ь с к и й м и р б у д е т 
поддерживать с п л о ч е н н о с т ь их б л о к а , — п о д о б н о т о м у , к а к 
общее п р е с т у п л е н и е т е с н о с в я з ы в а е т пресгу п н и к о в . О т ч а с т и 
это т а к и б ы л о ; н о сила веще*: р а з р ы в а е т в ы н у ж д е н н ы е 
временно с в я з и ; да и в самом договоре о к а з а л о с ь с л и ш к о м 
много у с л о в и й для и х р а с п о л з а н и я . Б л и ж н и й В о с т о к н е 
•был поделен д о с т а т о ч н о х о р о ш о между А н г л и е й и Ф р а н ­
цией, в о е н н ы е долги п а д а ю т н е р а в н о м е р н о н а р а з н ы е 
части А н т а н т ы ; а с в а л и т ь и х н а Г е р м а н и ю " ф а к т и ч е с к и 
не удалось . А н г л и и не в ы г о д н о , ч т о Ф р а н ц и я , б е ш е н о 
разоряет с т а р о г о к о н т р а г е н т а А н г л и и в м и р о в о й т о р ­
г о в л е — Г е р м а н и ю , э т о м е ш а е т А н г л и и в ы й т и и з к р и з и с а . 
Америка у ш л а и з А н т а н т ы с самого н а ч а л а п о с л е В е р с а л я ; 
теперь п о ч т и р а з о р в а н а и е в р о п е й с к а я ч а с т ь ее . 

П о всей л и н и и , в е р с а л ь с к и е м е т о д ы о б н а р у ж и л и с в о ю 
несостоятельность . Э т о и б ы л о н е и з б е ж н о , и б о о н и , к а к 
порождение к у л ь т у р ы а н а р х и ч е с к о г о в основе с т р о я , ч у ж д ы 
о р г а н и з а ц и о н н о й т о ч к и з р е н и я — и д е и целого . 

Прения по докладу Богданова. 

Т. Иосиф Иванов. Т о в . Б о г д а н о в , х а р а к т е р и з у я С о ­
единенные Ш т а т ы , у к а з а л , ч т о С о е д и н е н н ы е Ш т а т ы 
склонны, к а к - б у д т о , менее к и м п е р и а л и з м у , ^ем е в р о п е й ­
ские дер .кавы, что э т о о т ч а с т и и в ы р а з и л о с ь даже в ф о р ­
мулировке в е р с а л ь с к о г о договора . Ч т о б ы р а з о б р а т ь с я в 
образе д е й с т в и й С о е д и н е н н ы х Ш т а т о в , надо п о с т а в и т ь 
ребром в о п р о с , п о ч е м у С о е д и н , Ш т а т ы вмешались в в о й н у . 
Гов. Б о г д а н о в о т ч а с т и н а м е т и л э т о . К о г д а в ы я с н и л а с ь 
возможная п о б е д а Г е р м а н и и , С о е д и н е н . Ш т а т ы бросились 
в войн} ' . Н а д о с к а з а т ь , что с п е р в о г о года в о й н ы н а м е ­
тилась э та л и н и я , С о е д и н е н . Ш т а т ы с п е р в о г о года в о й н ы 
фактически у ч а с т в о в а л и в в о й н е . Ф а к т и ч е с к и о н и п о м о ­
тали своими г р о м а д н ы м и з а п а с а м и и м е н н о А н т а н т е . М ы 
могли б ы п о с т а в и т ь в о п р о с т а к м о ж е т б ы т ь , о н и д е й с т в о ­
вали только ради I а ж и в ы . Н е т , у н и х б ы л а в о з м о ж н о с т ь 
наживать я, где у г о д н о , н а п р . , в К и т а е . Ведь К и т а й и д р у ­
г и е з а о к е а н с к и е с т р а н ы п р е д ъ я в л я л и спрос н а т о в а р ы , н о 
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Соединены. Ш т а т ы о т к а з ы в а л и и м и о т п р а в л я л и в Е в р о п у ^ 
п о т о м у ч т о у н и х б ы л а в п о л н е о п р е д е л е н н а я и м п е р и а л и с т ­
ская п о л и т и к а . И м н е л ь з я б ы л о д о п у с т и т ь объеди­
н е н и я С т а р о г о С в е т а . В Е в р о п г п о л у ч и л и с ь две б о р ю ­
щиеся г р у п п и р о в к и . О д н а н е могла п р е д с т а в и т ь для С о -
е д и н е и н . Ш т а т о в о п а с н о с т и : н е могла о б р а з о в а т ь д е й с т в и ­
тельно к р у п н о г о к о н г л о м е р а т а . Н а п р о т и в , Г е р м а н и я эту 
опасность представляла . С о б с т в е н н о о т с ю д а в ы т е к а л а вся 
л и н и я п о в д е н п я С о е д и н . Ш т а т о в . В В е р с а л е и м е н н о импе­
риализм С о е д и н . Ш т а т о в сильнее проявился , чем импе­
р и а л и з м д р у г и х с т р а н . К а у т с к и й в одной и з с в о и х б р о ­
ш ю р у к а з ы в а е т , что х и щ н е е а м е р и к а н с к о г о к а п и т а л и с т а 
к а п и т а л и с т о в н е т , чт х и щ н о с т ь а м е р и к н е к о г о к а п и т а ­
л и с т а з а с т а в л я е т е в р о п е й с к о г о к а п и т а л и с т а с т а н о в и т ь с я 
более я р ы м х и щ н и к о м . М ы видим н а п р и м е р е М е к с и к и , 
к а к а м е р и к а н с к и й к а п и т а л д е й с т в у е т , где ему » у ж н о . К о г д а 
стал вопрос о версальском м и р е , то здесь т р и ч е т в е р т и 
т о г о , ч т о слелако , б ы л о сделано к о д д и к т о в к у к а п и т а л а 
С о е д и н е н н . Ш т а т о в . М и р о в а я в о й н а внесла с а м ы е большие 
и з м е н е н и я в п о л о ж е н и е С о е д и н е н н ы х Ш т а т о в . У ж е до 
м и р о в о й в о й н ы о н о , по с р а в н е н и ю с Е в р о п о й , б ы л о до ­
вольно о р и г и н а л ь н о . С о е д и н е н н ы е Ш т а т ы имели н а ц и о ­
н а л ь н ы й доход больший, чем п о ч т и все г о с у д а р с т в а Е в ­
р о п ы , вместе в з я т ы е . М и р о в а я в о й н а это п р е о б л а д а н и е 
у в е л и ч и л а в о г р о м н о й с т е п е н и . Е с л и т е п е р ь п р е д с т а в и т ь 
себе к а р т и н у соотно ш е н и я сил э т и х дет ж а в , т о можно ска ­
з а т ь , что в С т а р о м С в е т е а н г л и й с к о е н а ц и о н а л ь н о е п р о ­
изводство Вт 5—6 р а з больше н а ц и о н а л ь н о г о п р о и з в о д с т в а 
Я п о н и и . Н о у С о е д и н е н н . Ш т а т о в производство в 6 р а з 
бол! ше, чем в А н г л и и . Дру гие д е р ж а в ы е в р о п е й с к и е сто ­
яли гораздо н и ж е . С о е д и н е н . Ш т а т ы представляв т после 
в о й н ы н а с т о л ь к о п о д а в л я ю щ и й п е р е в е с , ч т о в Е в р о п е и 
А з и и н е т в о з м о ж н о с т и о р г а н и з о в а т ь к а к о й - н и б у д ь ком­
б и н а ц и и , к о т о р а я могла б ы м е ч т а т ь о с о п е р н и ч е с т в е с 
С о е д и н е н н . Ш т а т а м и . Здесь м о ж н о д о б а в и т ь — в о й н а и з м е ­
нила с а м у ю п о с т а н о в к у в о й н ы . Т е п е р ь в о е н н а я мощь 
с т р а н ы и з м е р я е т с я ее х о з я й с т в е н н о й м о щ ь ю . Г р о м а д н а я 
п р о м ы ш л е н н о с т ь С о е д и н е н н . Ш т а т о в дает возможность 
р а з в и т ь в с т р а н е г р о м а д н ы й боевой а п п а р а т . Н а В а ш и н г ­
т о н с к о й к о н ф е р е н ц и и С о е д и н е н н ы е Ш т а т ы б у к в а л ь н о м и р ­
н ы м п у т е м ' у б и в а л и , д о - и з в е с т н о й с т е п е н и , и м п е р и а л и з м 

д р у г и х д е р ж а в . М ы видим, к а к я п о н с к и й и м п е р и а л и з м 
должен б ы л и с ч е з н у т ь и к а к о н в н а с т о я щ е е время в ы п о л ­
зает с Д а л ь н е г о В о с т о к а п о д д а в л е н и е м С о е д и н е н н ы х Ш т а ­
т о в . С о е д и н е н н ы е Ш т а т ы в н а с т о я щ е е в р е м я столь х о з я й ­
с т в е н н о о г р о м н ы , что , в с у щ н о с т и , н е т н и к а к о й к о м б и н а ­
ц и и , к о т о р а я могла б ы н а н и х н а п а с т ь . В о т , я г о в о р ю — т а 
о г р о м н а я сила , к о т о р а я б ы л а в и з в е с т н о й с т е п е н и в ы я в ­
л е н а к м о м е н т у в е р с а л ь с к о г о д о г о в о р а и б ы л а п о д д е р ж а н а 
м и л л и о н а м и ш т ы к о в , к о т о р ы е б ы л и н а месте ; э т а сила и 
п о з в о л и л а А м е р и к е д и к т о в а т ь у с л о в и я . К а к а я дальнейшая 
здесь б ы л а з а д а ч а а м е р и к а н с к о г о и м п е р и а л и з м а ? З а д а ч а 
о ы л а у д е р ж а т ь С т а р ы й С в е т в р а с п ы л е н и и . Р о л ь Г е р м а ­
н и и о ч е н ь х а р а к т е р н а . Г е р м а н и я до с и х п о р э к о н о м и ­
чески с и л ь н е е Ф р а н ц и и . П о с м о т р и т е н а г а м б у р г с к и е о б о ­
р о т ы — о н и больше , чем до в о й н ы . А т о р г о в ы й флот? 
П р о м ы ш л е н н о с т ь с и л ь н о р а с т е т и д а е т т а к у ю массу п р о ­
д у к т о в , что б е з р а б о т и ц ы н е т . О б р а з о в а н и е в ы с ш е е у д в о ­
илось. Т е х н и ч е с к и й и э к о н о м и ч е с к и й р о с т Г е р м а н и и — в о т 
здесь з а к л ю ч а е т с я с а м ы й к о р е н ь в о п р о с а . П у с т и т е Г е р м а ­
н и ю — с т о ч к и з р е н и я и м п е р и а л и с т о в — с к о л ь к о - н и б у д ь с в о ­
б о д н е е , о п а с н о с т ь о б ъ е д и н е н и я Е в р о п ы т е п е р ь у ж е р е в о ­
л ю ц и о н н о й Г е р м а н и е й н а - л и ц о , п р и чем у н е е м о г у т 
б ы т ь с о ю з н и к и д р у г и е , чем п р е ж д е . Э г а о п а с н о с т ь до 
н е к о т о р о й с т е п е н и з а с т а в л я е т Ф р а н ц и ю и А н г л и ю , г р ы ­
зясь, держаться дру1 з а друга , и э т а о п а с н о с т ь з а с т а в л я е т 
С о е д и н е н н ы е Ш т а т ы п о д д е р ж и в а т ь В е р с а л ь с к и й д о г о в о р . 
В о т м н е к а ж е т с я — о с н о в н о й смысл В е р с а л ь с к о г о д о г о в о р а 
в в е л и к о м н а с и л о в а н и и Е в р о п ы . Р а с п ы л е н и е б ы л о в а ж н о • 
только к а п и т а л у А м е р и к и . Д е й с т в и т е л ь н о . А м е р и к а умее,т 
еще л у ч ш е с к р ы в а т ь х в о и м ы с л и , ч е м Е в р о п а . В и л ь с о н а ' 
не о б м а н у л и : , о н иод к р а с и в ы м и словами в ы п о л н я л в о л ю 
к а п и т а л а . В о т е с л и в з я т ь э т о п о л о ж е н и е , т о г д а г о в о р и т ь 
о т о м , ч т о импе и а л и з м а м е р и к а н с к и й с л а б , — н е п р и х о ­
дится . Э т о ж е с т о к и й и м п е р и а л и з м , с т а в я щ и й п е р е д с о б б й 
вполне о п р е д е л е н н ы е задачи . 

Я х о ч у к о с н у т ь с я еще н е к о т о р ы х ч а с т н ы х вопросов,'*— 
в о п р о с а о т н о с и т е л ь н о о с н о в н о й п р и ч и н ы д о р о г о в и з н ы . Э т о 
уже ч а с т н ы й , н о м н е к а ж е т с я — в а ж н ы й в о п р о с . Д е л о в т о м , 
что если м ы в о з ь м е м и с т о р и ю , т о у в и д и м , что с 50 до 73 года 
года шло п о в ы ш е н и е пен , п о т о м п о н и ж е н и е , п о т о м с 96 г . — 
•опять п о в ы ш е н и е . С о б с т в е н н о г о в о р я , м ы видим л и н и и , 



к о т о р ы е с в я з а н ы с д р у г и м и я в л е н и я м и . В о снове движенп 
ц е н л е ж и т п р о т и в о р е ч и е , д и с п р о п о р ц и о н а л ь н о с т ь между про­
м ы ш л е н н о с т ь ю и сельским х о з я й с т в о м . П о э т о м у вопросу 
в ы ш л а и н т е р е с н а я книг а Г и л ь д е б р а н д а — « П о т р я с е н и е инду­
с т р и а л и з м а » , к о т о р а я еще_до в о й н ы о т м е т и л а о б о с т р е н и е во­
п р о с а с ы р ь е м . П о д ъ е м с 96 года давал к а р т и н у грандиоз­
н о г о р о с т а п р о м ы ш л е н н о с т и , н о о н а т р е б о в а л а т а к у ю массу 
с ы р ь я , к о т о р у ю т р у д н о б ы л о д о б ы в а т ь , и э т о явилось толч­
к о м к д о в о е н н о й д о р о г о в и з н е . В т о р о е — к а м е н н ы й уголь. 
П р о и з в о д с т в о к а м е н н о г о угля в Е в р о п е и в А м е р и к е идет 
п о р а з н ы м л и н и я м В т е ч е н и е ряда ю - л е т и й в А н г л и и , Гер­
м а н и и и Ф р а н ц и и п а д а е т п р о и з в о д и т е л ь н о с т ь углекопа, 
лишь в А м е р и к е о г а с и с т е м а т и ч е с к и и з года в год повы­
ш а е т с я . Н а к о н е ц , надо у ч е с т ь и д о б ы ч у золота . З о л о т о до* 
б ы в а л о е ь в у с и л е н н ы х к о л и ч е с т в а х в п е р и о д ы п о д ъ е м а цен. 

Т о ч н о т а к ж е м ы н а б л ю д а л и очень сильное повышение 
ц е н з а последнее в р е м я п е р е д в о й н о й . О н о сопровождалось 
тем , что п р о и з в о д с т в о з о л о т а сильно п о в ы ш а л о с ь . Прида­
вать с л и ш к о м большое з н а ч е н и е ф и н а н с о в о м у капиталу 
и е г о б и р ж е в ы м п р о д е л к а м н е п р и х о д и т с я . Ч т о касается 
д а л ь н е й ш е г о , т о к а р т и н а р и с у е т с я т а к : в е р с а л ь с к и й мир 
п р о д и к т о в а л и н е п о т о м у , ч т о его н е п о н и м а л и и о целом 
не д у м а л и , а п о т о м у , ч т о С о е д и н е н н ы е Ш т а т ы д у м а ю т о 
мировом п р е о б л а д а н и и и о с у щ е с т в л я ю т е г о . М ы видим, 
к а к с н и р а з о р у ж е н и е ч а с т и ч н о е проводят , х о т я сами соору­
ж а ю т флот в 12 милл. л о ш а д и н ы х с и л , — ц и ф р а , до кото­
р о й А н г л и я в м е ч т а х н е доходит . П о л о ж е н и е т а к о е , что 
держава , к о т о р а я п р е ж д е имела господствующее положение, 
сводится н а у р о в е н ь о с т а л ь н ы х . С о е д и н е н н ы е Ш т а т ы имеют 
о г р о м н ы е б о г а т с т в а и у н и ч т о ж а ю т д р у г и е д е р ж а в ы . Корень 
к р и з и с а з а к л ю ч а е т с я в том, что к а п и т а л и з м С о е д . . П1т. 
п р и м а л е й ш е м п о д ъ е м е сейчас же н а ч и н а е т душит^ь, евро­
п е й с к о е п р о и з в о д с т в о и т о л ь к о одна Г е р м а н и я , н е ^ р т л ) * 
н а в с е ф о к у с ы в е р с а л ь с к о г о договора , у м у д р я е т с я .развнг 
в а т ь п р о и з в о д с т в о . В о т к о р е н ь в о п р о с а — б о я т с я Герм.алш*** 
Н о п р и с о в р е м е н н о м п о л о ж е н и и э к о н о м и ч е с к а я м б ш ^ ' ^ 
о с н о в а в о е н н о й мощи. П р о и з в о д с т в о х и м и ч е с к о е ; которое 1 

в д а н н ы й м о м е н т п р о и з в о д и т б е з о б и д н ы е в е щ е с т в а , произ­
водит з а в т р а в з р ы в ч а т ы е в е щ е с т в а . 

З а т е м в о п р о с о т н о с и т е л ь н о о ц е н к и э к о н о м и к и мировой 
в о и н ы . Н е т а к сильно у п а л о п р о и з в о д с т в о , к а к предполага-
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ется . Э т о о т м е т и л и Г о б с о н . У к а п и т а л и з м а в м и р н о е в р е м я 
всегда с л и ш к о м м н о г о л ю д е й . К а п и т а л и с т и ч е с к о е о б щ е с т в о , 
во в р е м я в о й н ы : использовало э т и р е з е р в ы . Н а к о н е ц , 
вопрос о ш а б л о н и з и р о в а н и и п р о м ы ш л е н н о с т и . В Америке? 
во время в о й н ы ; р а з в и л а с ь р а б о т а по с о о р у ж е н и ю а э р о ­
планов , т р е б у ю щ а я а р т и с т и ч е с к о г о и с к у с с т в а , и вот , к о г д а 
началось р а з о р у ж е н и е , часть р а б о ч и х в е р н у л а с ь к с в о е м у 
автомобильному , делу , и в н е с л а т у д а м н о г о у л у ч ш е н и й , т а к 
что н е л ь з я с к а з а т ь , ч т о в о е н н а я п р о м ы ш л е н н о с т ь п о н и ­
жала к а ч е с т в о работтл. Н е т , во м н о г и х случаях о н а давала 
п о в ы ш е н и е . Я" п р и в е д у т о л ь к о один факт : в о з д у ш н ы й м о т о р 
до в о й н ы в е с и л ю — га ф у н т о в н а лош. силу , а п о с л е 
в о й н ы — 2 - ф у н т а , в н а с т о я щ е е в р е м я — п о л т о р а ф у н т а н а лош. 
силу . В о т ц и ф р ы г р а н д и о з н о г о п о д ъ е м а т е х н и ч е с к о г о , к о ­
т о р ы й п р о и з о ш е л в Соед . П 1 т а т а х , А н г л и и , Г е р м а н и и , 
Ф р а н ц и и . - * 

Т. Преображенский. Я н а ч н у с н е с к о л ь к и х ч а с т н ы х з а м е ­
чаний, ч т о б ы п о т о м п е р е й т и к о с н о в н о й м ы с л и т . Б о г д а н о в а . 
П р е ж д е всего о т н о с и т е л ь н о т о г о о б ъ я с н е н и я п а д е н и я ц е н ­
ности з о л о т а , к о т о р о е о н здесь з а щ и щ а л . Я с ч и т а ю э т о 
о б ъ я с н е н и е н е п р а в и л ь н ы м и я б ы с к а з а л н е н у ж н ы м . 
О б е с ц е н е н и е з о л о т а м о ж е т п р о и с х о д и т ь , и л и вследствие 
удешевления п р о и з в о д с т в а самого з о л о т а , и л и вследствие 
вздорожаний п р о и з в о д с т в а всех о с т а л ь н ы х т о в а р о в , ц е н у 
к о т о р ы х о н о в себе в ы р а ж а е т , С к а к и м я в л е н и е м м ы и м е е м 
дело , в д а н н о м случае? П р о и з в о д с т в о з о л о т а н е у д е ш е ­
вилось, -тогда к а к увеличилась с т о и м о с т ь п р о и з в о д с т в а в с е х 
^других т о в а р о в , вследствие р а с с т р о й с т в а в с е й э к о н о м и ч е ­
ской ж и з н и . С л е д о в а т е л ь н о , п е р в ы й м с т и в о т п а д а е т и н а м 
приходится о с т а н о в и т ь с я н а в т о р о м м о т и в е , к о т о р ы й в п о л н е 
реален , т . - е . в ы д в и н у т ь н а п е р в ы й п л а н п р и о б ъ я с н е н и и 
явления р а с с т р о й с т в о п р о м ы ш л е н н о й ж и з н и в р е з у л ь т а т е 
в о й н ы , п е р е р ы в связей в м и р о в о м х о з я й с т в е , о т в л е ч е н и е 
массы р а б о ч е й с и л ы н а п р о и з в о д с т в о ц е н н о с т е й о т р и ц а ­
тельного с в о й с т в а , т . -е . ' в о е н н ы х м а т е р и а л о в и т! д. В с е 
э т и п р и ч и н ы п р и в е л и к у м е н ь ш е н и ю п р о и з в о д с т в а всех 
н е о б х о д и м ы х п р о д у к т о в , к у в е л и ч е н и ю и х ц е н ы ; т . - е . к 
п а д е н и ю ц е н ы з о л о т а . Э т и х с о о б р а ж е н и й в п о л н е доста­
точно , ч т о б ы о б ъ я с н и т ь п а д е н и е ц е н ы з о л о т а в о с н о в н о м и 
неправильно в ы д в и г а т ь н а п е р в ы й п л а н ф а к т ц и р к у л я ц и и 
г а р а н т и р о в а н н ы х в з о л о т е ц е н н ы х б у м а г . П а д е н и е ц е н ы 



золота р а с п р о с т р а н и л о с ь и н а т а к и е с т р а н ы , где н и к а к и х 
г а р а н т и р о в а н н ы х б у м а г н е н а х о д и т с я . В ч а с т н о с т и и у н а с 
з о л о т о й рубль пал н и ж е и н д е к с а т о в а р н ы х ц е н п о т о й ж е 
п р и ч и н е . П р и в о д и м ы й т . Б о г д а н о в ы м довод м о ж е т б ы т ь п р и ­
н я т во в н и м а н и е , к а к о д н а и з в т о р о с т е п е н н ы х п р и ч и н . 

Д а л ь ш е я п е р е х о ж у к с л е д у ю щ е м у в о п р о с у , к в о п р о с у 
о т н о с и т е л ь н о п р и ч и н м и р о в о й в о й н ы . Э т о г о в о п р о с а Б о г ­
данов н е мог н е к о с н у т ь с я , п о т о м у что д и а п а з о н его сего ­
дняшнего доклада был очень ш и р о к и й . | И в о т , п о с к о л ь к у 
он.здесь г о в о р и л о т н о с и т е л ь н о п р и ч и н м и р о в о й в о й н ы , м н е 
к а ж е т с я , он с к а з а л н е д о с т а т о ч н о м н о г о и н е д о с т а т о ч н о у б е ­
д и т е л ь н о . М ы м н о г о т е р я е м для п о н и м а н и я п е р с п е к т и в 
н а ш и х н а б л и ж а й ш е е время , п о с к о л ь к у м ы е щ е не доста­
т о ч н о г л у б о к о п р о н и к л и в в о п р о с о п р и ч и н а х м и р о в о й 
в о й н ы . М ы , г л а в н ы м о б р а з о м , о б р а щ а е м в н и м а н и е н а б о р ь б у 
к о н к у р и р у ю щ и х г р у п п и о б ъ е д и н е н и й к а п и т а л а з а р ы н к и , 
з а и с т о ч н и к и с ы р ь я и т . п. области п р и л о ж е н и я к а п и т а л а . 
О б р а щ а я в н и м а н и е н а э т у с т о р о н у дела, м ы ч а с т о следствие 
в ы д а е м з а причину. . 1 В е с ь в о п р о с з а к л ю ч а е т с я в следующем. 
П о ч е м у для к а п и т а л и з м а к а к т а к о в о г о , п о ч е м у для д а л ь н е й ­
шего р а з в и т и я п р о и з в о д и т е л ь н ы х сил п р и с и с т е м е ф и н а н ­
сового к а п и т а л а не б ы л о в о з м о ж н о с т и р а з в и в а т ь с я дальше 
т а к и м же п у т е м , к а к и перед этим? 

П о ч е м у к а п и т а л и з м , н е и з б е ж н о должен б ы л п р и т т и к 
э т о м у к р о в о п у с к а н и ю , во время к о т о р о г о одна ч а с т ь к а п и ­
т а л и с т и ч е с к о г о целого н а ч а л а т е р з а т ь д р у г у ю и н а ее с п и н е 
п ы т а л а с ь создать себе базу для н е к о т о р о г о дальнейшего 
развития? Т а к с т о и т в о п р о с . Я л и ч н о д у м а ю , ч т о о с н о в н о й 
о т в е т здесь з а к л ю ч а е т с я в о т с у т с т в и и п р о п о р ц и о н а л ь н о с т и 
в р а з в и т и и между п р о м ы ш л е н н о с т ь ю и земледелием. О с н о в ­
н а я п р е д п о с ы л к а для р а з в и т и я п р о м ы ш л е н н о с т и з а к л ю ­
чается в д о с т а т о ч н ы х р ы н к а х ^ с б ы т а и \ и с т о ч н и к а х с ы р ь я . 
П р е ж д е всего и больше всего э т и п р е д п о с ы л к и с в я з а н ы с 
р а з в и т и е м сельского х о з я й с т в а . 

Д л я м и р о в о г о к а п и т а л и з м а в ы х о д | з а к л ю ч а л с я в т а к о м 
б ы с т р о м р а з в и т и и сельского х о з я й с т в а , к о т о р о е о б е с п е ­
чивало б ы для п р о м ы ш л е н н о с т и все ее н у ж д ы . Н о в ы 
з н а е т е , что сельское х о з я й с т в о , н а п р о т я ж е н и и всей и с т о ­
р и и к а п и т а л и з м а , всегда о т с т а в а л о о т р а з в и т и я п р о м ы ш ­
л е н н о с т и и э т а д и с п р о п о р ц и о н а л ь н о с т ь т е м п а р а з в и т и я 
т е п е р ь сказалась с н а и б о л ь ш е й о с т р о т о й . В ы з н а е т е , ч т о 

м и р о в о й в о й н е п р е д ш е с т в о в а л о ( н а э т о у к а з а л т . И в а н о в ) 
в з д о р о ж а н и е п р е д м е т о в сельского х о з я й с т в а , у в е л и ч и л а с ь 
с т о и м о с т ь и х п р о и з в о д с т в а , что в с в о ю о ч е р е д ь б ы л о свя ­
з а н о с т е м , ч т о сельское х о з я й с т в о с ч а с т н о й с о б с т в е н ­
н о с т ь ю н а з е м л ю , с о с т а т к а м и с р е д н е в е к о в ь я и по целому 
ряду других п р и ч и н , о ксторьЬс долго б ы л о бь1 г о в о р и т ь , — 
в к о н ц е к о н ц о в о т с т а в а л о о т р а з в и т и я п р о м ы ш л е н н о с т и , 
о н о т а щ и л о с ь н а б у к с и р е у него ; о н о б ы л о т я ж е л о й г о р о й , 
к о т о р а я н е давала ему р а з в и в а т ь с я вперед . Е с л и б ы к 
моменту , коуда б ы л и з а х в а ч е н ы все мировые; р ы н к и и 
не могла у в е л и ч и в а т ь с я э м и г р а ц и я в Америку^, если б ы к 
э т о м у м о м е н т у б ы л а в о з м о ж н а т а к а я м а с с о в а я п е р е г р у п ­
п и р о в к а п р о и з в о дательных сил, в р е з у л ь т а т е к о т о р о й 
н у ж н ы е с и л ы и средства б ы л и б ы б р о ш е н ы в земледелие , 
б ы л а б ы л и к в и д и р о в а н а ч а с т н а я с о б с т в е н н о с т ь н а з е м л ю 
со всем тем , что м е ш а е т р а з в и т и ю с. х . , — т о г д а п о л у ч и ­
лась б ы д р у г а я к а р т и н а . Здесь мог б ы б ы т ь н а й д е н т о т 
о т в о д н ы й к а н а л , п р и н а л и ч и и к о т о р о г о р а з в и т и е п р о и з ­
водства в к а п и т а л и с т и ч е с к и х формах б ы л о б ы в о з м о ж н о . 
Н о этого н е п р о и з о ш л о . Р а з в и т и е к а п и т а л и з м а и м е л о 
с в о ю с о б с т в е н н у ю л о г и к у , л о г и к у п р о т и в о р е ч и й . О н а т о л ­
кала к р а з в и т и ю м и ш т а р и а м а , а в д а л ь н е й ш е м к с т о л к н о ­
в е н и ю д р у г с д р у г о м . Э т а п р и ч и н а м и р о в о й в о й н ы д о л ж н а 
б ы т ь п р и н я т а - во в н и м а н и е , п о т о м у ч т о для п о н и м а н и я 
нашего будущего м н о г о е з а в и с и т о т э того п о с т р о е н и я . 

О с н о в н о й н е д о с т а т о к доклада Б о г д а н о в а , к о т о р ы й 
здесь сказал н а м м н о г о и н т е р е с н о г о и н о в о г о , о с н о в н о й 
н е д о с т а т о к з а к л ю ч а л с я в том, что и з н е г о н е б ы л о я с н о , 
что же б у д е т дальше. П е р е д нами п р о ш л а к а р т и н а в о е н ­
ного к р и з и с а и п е р е х о д а н а н и з ш у ю с т у п е н ь . ( Я о с п а р и ­
в а ю между п р о ч и м , ч т о в о е н н ы й к о м м у н и з м во всех о т н о ­
ш е н и я х — н и з ш а я стучишь.) П о т о м к а п и т а л и з м н а ч и н а е т к а к 
будто б ы в з б и р а т ь с я н а в ы с ш у ю . Д о к л а д ч и к г о в о р и т , ч т о 
это будет всегда в з б и р а т ь с я в в е р х тру*днее, ч е м - с п у с к а т ь с я , 
а что б у д е т дальше , из доклада н е б ы л о в и д н о . А между 
тем н а э т о т в о п р о с надо дать о т в е т , и о т в е т , не т о л ь к о 
р и с у ю щ и й о п р е д е л е н н у ю п е р с п е к т и в у , но и д а ю щ и й о ц е н к у 
т е п е р е ш н е г о э к о н о м и ч е с к о г о п о л о ж е н и я и Е в р о п ы , и Р о с ­
сии . З д е с ь я в и ж у у д о к л а д ч и к а с и л ь н е й ш и й п р о б е л . 
П е р е й д у к его с х е м е . Э т а схема в з н а ч и т е л ь н о й с т е п е н и 
не в е р н а . Н а ч н е м с т о г о п о л о ж е н и я , ч т о система в о е н н о -
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г о с у д а р с т в е н н о г о к а п и т а л и з м а п р е д с т а в л я л а в о в с е х отно­
ш е н и я х ш а г н а з а д . Э т о н е в е р н о ; все в ы д о л ж н ы согла­
ситься с т е м , ч т о п р и э т о й с и : т е м е удавалось провести 
к о н ц е н т р а ц и ю п р о и з в о д с т в а , з а к р ы т и е и л и создание усло­
в и й , п р и к о т о р ы х з а к р ы в а л и с ь в с я к и е г н и л ы е местечки в 
п р о м ы ш л е н н о с т и . Создавались условия , п р и к о т о р ы х проис­
ходила м а к с и м а л ь н а я н а г р у з к а к р у п н е й ш и х предприятий . 
Э т о б ы л п р о ц е с с п р о г р е с с и в н ы й . Н а п р . , в Г е р м а н и и мел­
кие п р е д п р и я т и я у б и в а л и с ь г и г а н т а м и . Т е п е р ь в э т о й об-
с т и н е т н и ч е г о п р о г р е с с и в н о г о , а н а о б о р о т — в о з в р а щ е н и е 
свободной к о н к у р е н ц и и , свободы, х о з я й с т в е н н о г о по­
чина , а в м е с т е с э т и м н е р а ц и о н а л ь н о е распределение 
п р о и з в о д и т е л ь н ы х сил. С э т о й ю ч к и з р е н и я м ы имеем здесь 
н е п о д ъ е м к в е р х у , а о п р е д е л е н н о е с н и ж е н и е , после того, 
к а к в о е н н а я о б с т а н о в к а з а с т а в и л а подняться н а ступень , 
к о т о р а я я в л я е т с я п р о г р е с с и в н о й п о с р а в н е н и ю с прошлым. 

Т е п е р ь дальше. Э т у с х е м у докладчик распространяет 
и н а Р о с с и ю . О к а з ы в а е т с я , ч т о у н а с в о е н н ы й коммунизм 
б ы л о с у щ е с т в л е н а р м и е й или г л а в н е й ш е е у ч а с т и е в его 
о с у щ е с т в л е н и и п р и н и м а л а а р м и я . П р е ж д е всего э т о исто­
р и ч е с к и н е в е р н о , п о т о м у что у н а с б ы л и две армии -демо­
б и л и з о в а в ш а я с я а р м и я К е р е н с к о г о и К р а с н а я а р м и я , кото­
р у ю м ы создали в процессе г р а ж д а н с к о й в о й н ы . Позвольте 
з адать в о п р о с : когда сложился н а ш в о е н н ы й комму­
низм? Сложился ли он в р е з у л ь т а т е р а з л о ж е н и я армии 
К е р е н с к о г о , и л и сложился во в р е м я д р у г о й в о й н ы ? Наш 
в о е н н ы й к о м м у н и з м сложился не в м и р о в о й в о й н е , а он 
сложился в г р а ж д а н с к о й в о й н е . А э т о с о в е р ш е н н о меняет 
дело . В ы з н а е т е , что у н а с в 1918 году национализация 
б ы л а о с у щ е с т в л е н а с н а ч а л а л и ш ь в очень с к р о м н ы х раз­
мерах и лишь г р а ж д а н с к а я в о й н а з а с т а в и л а н а с перейти 
к н а ц и о н а л и з а ц и и по всей л и н и и . В э т о м о т н о ш е н и и мы 
не о с о б е н н о т о р о п и л и с ь , и в о е н н о г о к о м м у н и з м а » в том 
виде , в к а к о м о н у н а с р а з в и л с я впоследствии , этого 
к о м м у н и з м а у н а с ф а к т и ч е с к и н е б ы л о до половины 
1918 г. П о э т о м у схема по о т н о ш е н и ю к Р о с с и и совер-

I ш е н п о н е п р а в и л ь н а . У нас б ы л а с о в е р ш е н н о д р у г а я война 
и с э т о й т о ч к и з р е н и я в к л ю ч а т ь н а ш в о е н н ы й коммунизм 
в о б щ у ю цепь с к а п и т а л и с т и ч е с к и м х о з я й с т в о м воевав­
ших в 1914—1918 г.г . с т р а н — я в н о а б с у р д н о : э т о такая 
а б с т р а к ц и я , п р и к о т о р о й вся и с т о р и ч е с к а я конкретность 

, 1 

явно т е р я е т с я . Т а к а я к о н ц е п ц и я н е т о л ь к о н е п о з в о л я е т 
п о н я т ь т о , ч т о п р о и з о ш л о в п е р и о д в о е н н о г о к о м м у н и з м а 
в Р о с с и и , н о з а т е м н я е т существо всего п р о ц е с с а . У н а с 
безусловно б ы л о м н о г о п о х о ж е г о н а т о , ч т о п р о и с х о ­
дило в З а п а д н о й К в р о п е в п е р и о д в о й н ы , э т о б е с с п о р н о . 
Н о у н а с б ы л о н е ч т о с в о е о б р а з н о е . К о н е ч н о , в о й н а и м е е т 
свои о б щ и е з а к о н ы . Н о с у щ е с т в у е т к о л о с с а л ь н е й ш а я р а з ­
н и ц а — в е д е т с я ли т о н н а государством , в о главе к о т о р о г о 
стоит п р о л е т а р и а т , и л и ведется г о с у д а р с т в о м , в о г л а в е 
к о т о р о г о с т о и т б у р ж у а з н ы й к л а с с . В р е з у л ь т а т е весь э т о т 
о р и г и н а л ь н е й ш и й период , к о т о р ы й м ы п е р е ж и л и с н а ш и м 
к о м м у н и з м о м , п р и к л е е н к о всем т е м п р о ц е с с а м , к о т о р ы е 
происходили- н а з ападе во время в о й н ы . Э т о и с т о р и ч е с к и 
неверно и ф а к т и ч е с к и п р и в о д и т к большим з а б л у ж д е н и я м , 
к н е п о н и м а н и ю т о г о , что у н а с р е а л ь н о п р о и з о ш л о . П о 
схеме Б о г д а н о в а в ы х о д и т , что н а ш п р о л е т а р и а т , с о б с т в е н н о 
говоря, овладел в л а с т ь ю п о т о м у , ч : о н а ш а б у р ж у а з и я 
не смогла п . о в е с т и в о е н н ы й к о м м у н и з м , к а к п р о в е л а , 
скажем, г е р м а н с к а я б у р ж у а з и я , и п р и ш л о с ь в с е э т о п р о д е ­
лать самому п р о л е т а р и а т у , с п и х н у в ш и б у р ж у а з и ю . В ы 
з н а е т е , р е а л ь н о э т о обстояло н е т а к . У н а с р е в о л ю ц и я 
произошла не п о т о м у , что м ы жаждали п р о д е л а т ь т о , ч т о 
проделал Р а т е н а у , а п о т о м у , ч т о прежде в с е г о х о т е л и 
в ы й т и и з в о й н ы . У нас б ы л о м н о г о п р о т и в о р е ч и й — н а з р е в ­
шая а г р а р н а я р е в о л ю ц и я и п р о т и в о р е ч и е между п р о л е ­
т а р и а т о м и б у р ж у а з и е й , с т о я в ш е й в о главе в ы с о к о к о н ­
ц е н т р и р о в а н н о й п р о м ы ш л е н н о с т и и т . п . П о с х е м е Б о г ­
данова, н а ш а р е в о л ю ц и я п р о и з о ш л а п о т о м у , ч т о б у р ж у а з и я 
не могла п р и с п о с о б и т ь с я к у с л о в и я м в о й н ы , н е м о г л а 
п р о в е с т и н е о б х о д и м ы е м е р о п р и я т и я , к а р т о ч н у ю с и с т е м у 
и т . д. Н а самом деле все о б с т о я л о с о в е р ш е н н о и н а ч е и 
наша к о м м у н и с т и ч е с к а я схема п о н и м а н и я н а ш е й п р о л е ­
т а р с к о й р е в о л ю ц и и , п о моему , о с т а е т с я с о в е р ш е н н о п р а ­
вильной , н е з ы б л е м о й , и в э т о м о т н о ш е н и и н и в , к а к о й 
ревизии н е н у ж д а е т с я . 

Т е п е р ь д а л ь ш е — з а м е ч а н и е т о в . Б о г д а н о в а о т н о с и т е л ь н о 
того , ч т о Г и п ь ф с р д и и с и другие его с т о р о н н и к и п е р е о ц е ­
нивали о р г а н и з у ю щ у ю роль ф и н а н с о в о г о к а п и т а л а в п р о ­
изводственном процессе . Г х л и связи ф и н а н с о в о г о к а п и т а л а 
были н е д о с т а т о ч н о с и л ь н ы (с чем я н е совсем согласен , 
п о т о м у что ф и н а н с о в ы й к а п и т а л и г р а л н е т о л ь к о т у роль,,! 



к о т о р у ю о ч е р т и л Б о г д а н о в , н о и г р а л ч а с т о г л у б о к о о р г а ­
н и з а ц и о н н у ю п р о и з в о д с т в е н н з т ю роль , о с о б е н н о в т е х 
с т р а н а х , куда о н п р и т е к а л и з с т р а н с и з б ы т о ч н ы м к а п и ­
т а л о м ) , то надо б ы л о п о к а з а т ь , что является следующей с т у ­
п е н ь ю после ф и н а н с о в о г о к а п и т а л ) , что я в л я е т с я шагом 
вперед I в э к о н о м и ч е с к о м о т н о ш е н и и в о о б щ е . Н а этот 
в о п р о с м ы не п о л у ч и л и о т в е т а . А к а п и т а л и з м , п о д н я в ш и с ь 
н а т у в ы с о т у , к о т о р о й о н д о с т и г в 14 году, с э т о й в ы с о т ы 
у п а л и больше п о ч т и н е п о д н и м а е т с я . Т а к и м образом 
п е р и о д н а и б о л е е в ы с о к о й т о ч к и подъема у к а п и т а л и з м а 
о к а з ы в а е т с я п о з а д и . К а п и т а л и з м у ж е исчерпал себя , к а к 
о п р е д е л е н н а я э к о н о м и ч е с к а я система не п о т о м у , что ему 
н е д о с т у п н о п о н и м а н и е целого . Я даже с к а ж у , что ^ е 
может б ы т ь п о н и м а н и я целого , н е может б ы т ь п р и к а п и ­
т а л и з м е . Т е п е р ь в ы х о д и з п о л о ж е н и я может з а к л ю ч а т ь с я 
т о л ь к о в о р г а н и з а ц и и м и р о в о г о х о з я й с т в а , в р а ц и о н а л и ­
з а ц и и этого х о з я й с т в а . В ы х о д з а к л ю ч а е т с я в том, ч т о б ы 
в в е с т и р а ц и о н а л и з а ц и ю в х о з я й с т в ) , о с у щ е с т в и т ь п р а в и л ь ­
н о е р а с п р е д е л е н и е п р о и з в о д и т е л ь н ы х сил в м и р о в о м мас­
ш т а б е , л и к в и д а ц и ю г н и л ы х п р е д п р и я т и й , к о т о р ы е под п о к р о ­
вом п р о т е к ц и о н и з м а п р о о л ж а ю т с у щ е с т в о в а т ь , п е р е й т и к 
о б р а б о т к е н а и б о л е е п л о д о р о д н ы х земель и т . д. Все д и с ­
п р о п о р ц и о н а л ь н о с т и к а п и т а л и с т и ч е с к о г о х о з я й с т в а м о г у т 
б ы т ь п р е о д о л е н ы т о л ь к о тогда , к о г д а другая о р г а н и з у ю щ а я 
р у к а с т а н е т во главе м и р о в о г о х о з я й с т в а , а т а к о в о й является 
п р о л е т а р и а т . П о э т о м у д и к т а т у р а п р о л е т а р и а т а .есть не 
только 1 в о п р о с о смене п о л и т и ч е с к о й власти , э т о есть 
н а с у щ н е й ш и й вопрос" для п р о д в и ж е н и я вперед всего м ц р о -
вого х о з я й с т в а . С э т о й т о ч к и з р е н и я п р и х о д и т с я с м о т р е т ь 
н а дело . С п р а ш и в а е т с я , п о ч е м у г о с у д а р с т в е н н ы й к а п и т а ­
лизм не мог б ы р а з р е ш и т ь э т о й задачи? Я о т в е ч а ю , что 
т е о р е т и ч е с к и э т о в о з м о ж н о б ы л о б ы д о п у с т и т ь для госу­
д а р с т в е н н о г о к а п и т а л и з м а и, м о ж е т б ы т ь , п у т е м в з а и м н ы х ' 
д о г о в о р н ы х о т н о ш е н и й ряда с т р а н . Н о в э т о м-т о и з а к л ю ­
чается суть дела, что г о с у д а р с т в е н н ы й к а п и т а л и з м , к о т о ­
р ы й , б ы т ь может , и мог б ы э к о н о м и ч е с к и п р о в е с т и в с е 
эти м е р о п р и я т и я , не мог б ы о с у щ е с т в и т ь с я п р и господ­
с т в е б у р ж у а з и и . Э т о з в у ч и т парадоксом , но м ы у ж е имели 
дело и м е н н о с т а к и м п а р а д о к с о м в вопросе о последова­
т е л ь н о й б у р ж у а з н о й и п р о л е т а р с к о й . д е м о к р а т и и . П о с л е д о в а ­
т е л ь н о й д е м о к р а т и ч е с к о й п р о г р а м м ы н и к а к а я б у р ж у а з и я в 

м и р е н и к о г д а о с у щ е с т в и т ь н е могла . Е е о с у щ е с т в и т ь м о ж е т 
лишь п р о л е т а р и а т н а п у т и к более в ы с о к о й и с т о р и ч е с к и 
п р о л е т а р с к о й д е м о к р а т и и . Т о же и с г о с у д а р с т в е н н ы м 
к а п и т а л и з м о м . Г о с у д а р с т в е н н ы й к а п и т а л и з м мог б ы р а з ­
р е ш и т ь т у з адачу , н а к о т о р о е сломает себе ш е ю к а п и т а ­
лизм в о о б щ е . Н о э т о т государ т а е н н ы й к а п и т а л и з м м ы с л и м , 
в с у щ н о с т и , л и ш ь п р и п о б е д е ^ п р о л е т а р и а т а . А п р и победе 
п р о л е т а р и а т а г о с у д а р с т в е н н ы к а п и т а л и з м б у д е т у ж е п р е ­
в з о й д е н н о й с т у п е н ь ю . В о т к а к о б с т о и т и в З а п а д н о й 
Е в р о п е , вот к а к о б с т о и т и у нас . Т а к м ы с л и т с я в э т о м 
о т н о ш е н и и б у д у щ е е , если нам вообще о б е с п е ч е н о д в и ж е ­
ние вперед , в чем м ы к а к будто б ы н е с о м н е в а е м с я . И 
вот , если м ы лшу с х е м у возьмем для п о н и м а н и я н а ш е й 
р е в о л ю ц и и , т о п р и т а к о й п е р с п е к т и в е с х е м а т о в . Б о г д а ­
нова к а ж е т с я , к а к б ы с к а з а т ь . . . н у , и з л и ш н е й , ч т о ли , в ы р а ­
жаясь мягко . Я з а г л я н у л н е м н о ж к о в э т у с т о р о н у , п о т о м у 
что х о т е л п о к а з а т ь , к у д а м о г у т в е с т и н е к о т о р ы е т е о р е т и ч е ­
ские п о с т р о е н и я Б о г д а н о в а и к а к у ю , в с у щ н о с т и , п е с с и ­
м и с т и ч е с к у ю п е р с п е к т и в у о н и и м е ю т своей п р е д п о с ы л к о й . 

Т. Гайхбарг. В о т т у т т . Б о г д а н о в 6\ осил т. П р е о б р а ­
ж е н с к о м у ф р а з у : если все г а р а н т и р о в а н о , т о ^ ю н а д о 
исследовании . А я с п р а ш и в а ю , если д а н о и с с л е д о в а н и е , 
что нам г а р а н т и р о в а н о ? Н и ч е г о т а к о г о н е т во всем докладе . 
Т у т , м о ж е т б ы т ь , т . Б о г д а н о в с к а ж е т , ч т о о н вовсе н е 
ставил т а к о й задачи : он говорил т о л ь к о о В е р с а л ь с к о м 
конгрессе , т . - е . о п о п ы т к а х у с т р о и т ь в В е р с а л е ч т о - н и б у д ь . 
А м ы т у т п р и чем? В с е - т а к и нам э т о х о т е л о с ь б ы з н а т ь . 
Е с л и т . Б о г д а н о в и з о б р а з и л н е у д а ч н у ю п о п ы т к у в ы х о д а , 
д а н н о г о в В е р с а л е , и представил п р е д ш е с т в о в а в ш и й м и р о в о й 
к р а х , т о надо б ы л о с к а з а т ь — к а к о й в ы х о д н а п р а ш и в а е т с я . 
Т у т его н е б ы л о . Т . П р е о б р а ж е н с к и й у к а з а л н а ц е л ы й 
ряд э к о н о м ч е с к и х н е п р а в и л ь н о с т е й , я же к о с н у с ь п о ­
л и т и ч е с к и х п о г р е ш н о с т е й . Т о в а р и в ^ Б о г д а н о в г о в о р и л о 
п р о и с х о ж д е н и и в о : н ы , что если один х и щ н и к з а б и р а е т у 
другого , т о г о к а з ы в а е т с я слабее и с т а н о в и т с я слабее в 
силу того , ч ю у н е г о о т о б р а л и , и в о т после э т о г о п о б е ­
ж д е н н ы й с т а н о в и т с я з а д о | н ы м , он б р о с а е т с я в в о й н у . В о й н а 
являет я поэ ому а к т о м о б о р о н ы , а к т о м о т ч а я н и я . В о вся ­
ком случае по о т н о ш е н и ю к А м е р и к е т . Б о г д а н о в с к а з а л , 
что , когда о н а увидела , что Р о с с и я в ы ш л а из в о й н ы , т о г д а 
А м е р и к а о т ч а я н н о б р о е л л а с ь в в о й н у . В д е й с т в и т е л ь н о с т и же 



в э т о й - в о й н е н е т и н е б ы л о н и одного о б о р о н я ю щ е г о с я , — 
о н а носила х а р а к т е р о б о ю д н о г о н а п а д е н и я . Н е л ь з я р и с о в а т ь 
дело т а к , что н а х о д я щ и й с я в тяжелом п о л о ж е н и и б р о с а е т с я 
в в о й н у , у б е ж д е н н ы й , что о н б у д е т п о б е ж д ё н . И б у д у щ а я 
в о й н а может б ы т ь о т н ю д ь не к а к п р и п а д о к о т ч а я н и я , а 
с т р е м л е н и е з а х в а т и т ь у д р у г о г о х и щ н и к а . В о т если р и с о в а т ь , 
ч т о все б у д у щ и е в о й н ы будут в о й н ы н а п а д а ю щ и х д р у г 
п а друга , т о н е к о т о р ы е « н а в я з ы в а ю т с я п е р с п е к т и в ы . А 
Война, к а к а к т о т ч а я н и я , н и ч е г о не в ы я с н я е т . В ы х о д и т 
о б ъ я с н е н и е м и р о в о й в о й н ы и о б ъ я с н е н и е н е о б х о д и м о с т и 
в о й н ы в т о м , ' ч т о т о т , у к о г о з а б р а л и , с т а л слабее . Д а л е е 
я д у м а ю , что давалась общая к а р т и н а и ц е л ы й ряд с т р а н 
освещался , а Р о с с и я совсем в ы б ы л а и з поля з р е н и я . Н и ­
к а к о й р е в о л ю ц и и н е б ы л о в Р о с с и и , ничего н е б ы л о . 
Б ы л и п о п ы т к и |во время в о й н ы в о е н н о ю к о м м у н и з м а в 
З а п а д н о й Е в р о п е . М о ж е т б ы т ь , в А м е р и к е о н и б ы л и во 
в р е м я в о й н ы . А вот в Р о с с и и получился в о е н н ы й к о м м у ­
н и з м после т о г о , к а к о н а в ы б ы л а и з в о и н ы , благодаря 
т о м у , что съезд с о в е т а р а б о ч и х и солдатских д е п у т а т о в 
р е в о л ю ц и ю о к т я б р ь с к у ю п р о в е л . В о т что о з н а ч а е т армия 
п р о в е л а к о м м у н и з м . У нас в о е н н ы й к о м м у н и з м п р о в о ­
дился, начал проводиться после р о с п у с к а а р м и и . Н о я 
д у м а ю , что э т о в с е - т а к и очень с в о е о б р а з н о е о т н о ш е н и е . 
В е д ь та а р м и я , к о т о р а я в о к т я б р е 17-го года с ъ е з д с о в е ­
тов солдатских д е п у т а т о в о р г а н и з о в а л а , она ведь в н а ­
чале 18-го года б ы л а V д е м о б и л и з о в а н а и о н а п р о т и в о ­
действовала в с я к и м с о в е т с к и м м е р о п р и я т и я м , к а к же о н а 
насаждала в о е н н ы й коммунизм? М ы у к а з ы в а л и , ч т о э т о 
б ы л а н е в и н а н а ш а и не ж е л а н и е , а б ы л а беда, благодаря 
т о м у , что в каждом п р е д п р и я т и и с к р ы в а л с я в р а г и п р и ­
ходилось все з б и р а т ь в свои р у к и . П о э т о м у г о в о р и т ь о 
том, что в Р о с с и и б ы л в о е н н ы й к о м м у н и з м , к а к и в д р у ­
гих с т р а н а х , н е п р и х о д и т с я . И В е р с а л ь с к о м у м и р у не-* 
в о з м о ж н ы м о к а з а л >еь от э того в о е н н о г о к о м м у н и з м а п е р е й т и 
к с т а р ы м формам, более в ы с о к и м в п р о и з в о д с т в е н н о м 
о т н о ш е н и и . Т е м самым в докладе н а в я з ы в а е т с я мысль, ч т о 
для Р о с с и и н е т н и к а к о г о в ы х о д а в в о с с т а н о в л е н и и х о ­
зяйства . . . 

Д а л е е , по в о п р о с у о т н о с и т е л ь н о п о в ы ш е н и я ц е н я 
д у м а ю , что в с е - т а к и т о в . П р е о б р а ж е н с к и й , в о з р а ж а я т о в . 
Б о г д а н о в у , н е к о т о р у ю делал о ш и б к у , п о т о м у ч т о не слу­

шал з а я в л е н и я Б о г д а н о в а . Б о г д а н о в у к а з ы в а л , ч т о н е п о ­
сле в о й н ы т о л ь к о в з д о р о ж а л и в ; е п р е д м е т ы и ц е н а 
д о л о т а у п а л а , и у к а з а л , ч т о в п е р и о д р а з в и т и я ф и н а н с о ­
вого! к а п и т а л и з м а , благодаря и н ф л я ц и и в с я к о г о рода б у ­
м а ж н ы х и з о л о т ы х ц е н н о с т е й , даже а к ц и й н а п р е д ъ я в и ­
т е л я , благодаря н а х о ж д е н и ю и х в о б о р о т е и в о з м о ж н о с т и 
их о б р а щ е н и я , с л е д о в а т е л ь н о благодаря р а с ш и р е н и ю п о к у ­
п а т е л ь н о й с п о с о б н сти , в здорожало все . Э т о есть м ы с л ь , 
к о т о р у ю , к а ж е т с я , и с п е ц и а л и с т н е в с т р е ч а л нигде в т е п е ­
р е ш н и х и з д а н и я х , н о о н а м н е к а ж е т с я п р а в и л ь н о й и в о ­
все н е является п р о т и в о р е ч и е м с н а ш и м взглядом, ч т о 
в о о б щ е я в л е н и я н а д о о б ъ я с н я т ь п р о и з в о д с т в о м и нельзя 
и х о б ъ я с н я т ь ф о р м о й ф и н а н с о в . Э т о п о - м о е м у п р а в и л ь н о е 
обл>яснение. Т о ч н о т а к ж е в о п р о с о с л а б о с т и связи ф и н а н ­
с о в о г о к а п и т а л а . . . 

В о т в Г е р м а н и и сейчас д о л ж н ы б ы т ь г а р а н т и и Ф р а н ­
ц и и и Б е л ь г и и о том, что у п л а т а будет сделана . О н и 
н а с т о й ч и в о т р е б у ю т о б е с п е ч е н и я от г е р м а н с к и х фирм . Э т о 
о б е с п е ч е н и е , в к о н ц е к о н ц о в , н и одна ф и р м а н е дала , н о 
б а н к и нашлись , б а н к и и н о с т р а н н ы е дадут . Э т о свиде­
т е л ь с т в у е т о т о м , что ф и р м а вещь к р е п к а я , о н и н е ж е л а ю т 
д а в а т ь о б е с п е ч е н и я , а ф и н а н с о в ы й к а п и т а л в форме т е х ч 
к о н т р о л ь н ы х п а к е т о в , к о т о р ы е н а х о д я т с я у н е г о в р у ^ а х , 
о н м о ж е т дать о б е с п е ч е н и е , о н ничем н е р и с к у е т , т а к 
к а к э т о б у м а ж к и , к о т о р ы е н а х о д я т с я } т н е г о в п а к е т е . 

Председатель Милютин. Т о в . Б о г д а н о в дал п о д р о б н ы й 
п е р е ч е н ь т о г о , вследствие ч е г о н е п р и г о д н ы м о к а з а л с я 
В е р с а л ь с к и й м и р . О н перечислил 5 о с н о в н ы х п у н к т о в 
э т о й н е п р и г о д н о с т и : В е р с а л ь с к и й м и р н е в о с с т а н о в и л х о ­
зяйства , В е р с а л ь с к и й м и р не в о с с т а н о в и л н а р о д н о й с в я з и , но 
н е у с т р а н и л в о е н н о й д и к т а т у р ы , о н не у с т р а н и л в о е н н о г о 
к о м м у н и з м а , ему н е удалось э того сделать и, н а к о н е ц , о н 
н е справился с д е н е ж н ы м х о з я й с т в о м . Я /себе п о с т а в и л 
т а к о й в о п р о с — к р у ш е н и е В е р с а л ь с к о г о м и р а э т о ф а к т . 
К р и т и к а В е р с а л ь с к о г о м и р а д а н а сейчас н е т о л ь к о ц е л ы м 
рядом к о м м у н и с т о в и с о ц и а л и с т о в , но и б у р ж у а з н ы м и 
э к о н о м и с т а м и , а в п е р в у ю очередь н а ш у м е в ш и м и к н и ­
гами К е й н с а , Н и т т и , К а й о и друг . У м е н я с т а л т а к о й 
вопрос , что п о с р а в н е н и ю , н а п р . , с К е й н с о м дал н вого 
Б о г д а н о в в а н а л и з е В е р с а л ь с к о г о мира . В о т б у р ж у а з н ы й 
э к о н о м и с т К е й н с , давая х а р а к т е р и с т и к у В е р с а л ь с к о г о д о -
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г о в о р а , г о в о р и л , ч т о он п р е с т у п н о бессмыслен , г о в о р и л , 
что о н н е в о с с т а н а в л и в а е т х о з я й с т в а , н е у с т а н а в л и в а е т 
м е ж д у н а р о д н ы х связей , а н а п р о т и в , у г л у б л я е т р а з р у х у и 
ведет к г и б е л и . С а м у ю р е з к у ю х а р а к т е р и с т и к у , с бога ­
т ы м и ц и ф р о в ы м и д а н н ы м и ! Б о г д а н о в п р и в е л т а к ж е н е к о ­
т о р ы е ц и ф р о в ы е сводки н е п ; и г о д н о с т и В е р с а л ь с к о г о 
м и р а — э т о о ч е н ь х о р о ш о . Н о я с т а в л ю о с н о в н о й вопрос : 
ведь о ш и б к а К е й н с а з а к л ю ч а л а с ь в том, что он г о в о р и л , 
что в капиталистическом мире в настоящих условиях М01 С'ы 
оытъ заключен другой доювор, ч т о если б ы н е К л е м а н с о , 
к о т о р ы й обвел в б к р у г п а л ь ц а не т о л ь к о В и л ь с о н а , н о и 
Л л о й д - Д ж о р д ж а , В е р с а л ь с к й м и р был б ы д р з г о ц и вся 
мировая с и т у а ц и я б ы л а б ы другая , п р о и з о ш л о б ы б л а г о й 
п о л у ч н о е у с т р о е н и е к а п и т а л и с т и ч е с к о г о с т р о я н а долгие 
годы. В о т е ю о б ъ я с н е н и е Версальс . ого мира . Г о б с о н 
идет , дальше в этом н а п р а в л е н и и . Н а этой же п о з и ц и и 
с т о и т и т о в . Б о г д а н о в , давая а н а л и з В е р с а л ь с к о г о д о г о ­
вора , и м е н н о с т о ч к и з р е н и я е ю н е п р и г о д н о с т и в о т н о ­
ш е н и и к а п и т а л и с т и ч е с к о й о р г а н и з а ц и и . О б ъ я с н е н и я же 
его , к а к определенного и с т о р и ч е с к о г о я в л е н и я , о н н е дал. 
1 о в . Б о г д а н о в подошел с о п и с а т е л ь н о й т о ч к и з р е н и я , но 

н е с исследовательской . И с с л е д о в а т е л ь , с т а р а е т с я в ы я с ­
н и т ь о п р е д е л е н н у ю з а к о н о м е р н у ю и с т о р и ч е с к у ю связь 
того или и н о г о и с т о р и ч е с к о г о явления , т а к о г о , н а п р . , к а к 
В е р с а л ь с к и й м и р . В э т о м з а к л ю ч а е т с я исследование . Б о г ­
д а н о в н е п о к зал этого , он к р и т и к о в а л В е р с а л ь с к и й дого ­
вор, к а к К е й н с . К е й н : у качалось , что к а п и т а л и з м мог 
пробл му своего благопо тучного у с т р о е н и я р а з р е ш и т ь . М ы , 
н а о б о р о т , с м а р к с и с т с к о й т о ч к и з р е н и я и н а ч е о ц е н и в а е м 
э т о я в л е н и е . К о н е ч н о , м ы берем все п р е к р а с н ы е д а н н ы е 
и а р г у м е н т ы К е й н с а , н о м ы знаем , что б у р ж у а з и я и н о г о 
мира , и н о г о д о г о в о р а не могла д а т ь , б ы л о б ы у т о п и е й п о ­
л а г а т ь и н о е , т а к о й же у т о п и е й , к о т о р о й , н а п р . , п и т а ю т с я 
н. ци | |исты, к о т о р ы е д у м а ю т , что м о ж н о в к а п и т а л и с т и ч е с к о м 
мире о б о й т и с ь без в о й н ы , т а к ж е у т о п и ч н о п о л а г а т ь , что 
договор мог б ы т ь з а к л ю ч - н н а и н ы х с с к о в а х , а н е на-
о с н о в а х к о н к у р е н ц и и и в з а и м н о г о и с т р е б л е н и я . В этом 
о т н о ш е н и и П у а н к а р е является , к о н е ч н о , ч и с т ы м в ы р а з и т е ­
лем и н т е р е с о в своей б у р ж у а з и и , г о в о р я , к а к я б у д у ж и т ь , 
когда у меня колоссальнейший дефицит , к а к я буду жить 
не г р а б я Г е р м а н и ю ? ! В о т ' ч т о он г о в о р и т Л л о й д - Д ж о р д ж у . . 

— 145 — 

Э т о его к л а с с о в ы е и н т е р е с ы . Д е й с т в и т е л ь н о о н н е м о ж е т 
иначе п о в е с т и э т о дело . Т о ч н о т а к - ж е Л л о й д Д ж о р д ж и все 
остальные д е я т е л и В е р с а л ь с к о г о м и р а . Т а к г о в о р и т ь и д е ­
лать з а с т а в л я ю т о б ъ е к т и в н ы е у с л о в и я к а п и т а л и с т и ч е с к о г о 
строя . О н и з а к л ю ч и л и т о т м и р , к о т о р ы й о н и , к а к п о б е д и ­
тели, д о л ж н ы б ы л и п р о д и к т о в а т ь . 

Д а л е е подход т . Б о г д а н о в а с т о ч к и з р е н и я н е п р и г о д н о с т и 
Версальского м и р а н е п р а в и л е н еще и п о т о м у , ч т о о н н е 
различает д е й с т в и т е л ь н о е р а с х о ж д е н и е к л а с с о в ы х и н т е р е с о в 
б у р ж у а з и и с' о б ъ е к т и в н ы м о б щ е с т в е н н ы м р а з в и т и е м . К о ­
нечно , В е р г а л ь с к и й м и р п р о т и в о р е ч и т о б щ е с т в е н н о м у р а з ­
в и т и ю , н о э т о является в ы р а ж е н и е м общего п р о т и в о р е ч и я 
между о б щ е с т в е н н ы м р а з в и т и е м , с одной с т о р о н ы , и к а п и т а ­
л и с т и ч е с к и м — с д р у г о й . Э т о о с н о в н о е п р о т и в о р е ч и е т о в . 
Б о г д а н о в утгустил. Р а з в и т и е п р о и з в о д и т е п ь н ы х сил и все 
о б щ е с т в е н н о е р а з в и т и е у п и р а е т с я в п р о б л е м у п л а н о в о г о 
хозяйства , к о т о р у ю к а п и т а л и з м н е способ ен р е ш и т ь . К о г д а 
Б о г д а н о в р а н ь ш е , чем п е р е й т и к В е р с а л ь с к о м у к о н г р е с с у 
дал в в с т у п и т е л ь н о м слове р а з ъ я с н е н и е и х а р а к т е р и с т и к у 
с т р у к т у р ы к а п и т а л и з м а , о н н е подвел и т о г а , п о ч е м у , в силу 
к а к и х з а к о н о в , с о о б р а ж е н и й и п р и ч и н п р и ш е л э т о т к а п и т а ­
л и с т и ч е с к и й м и р с н а ч а л а к в о й н е и п о ч е м у о н н е мог р а з ­
решить н и в В е р с а л е , н и в Г е н у е , н и в Г а а г е т е п р о ­
блемы, к о т о р ы е п е р е д н и м стояли . П р о т и в о р е ч и е между 
классовыми с т р е м л е н и я м и / между к л а с с о в ы м р а з у м о м б у р ­
ж у а з и и и о б ъ е к т и в н ы м ходом в е щ е й э т о ф а к т — е г о з а б ы ­
в а е т б у р ж у а з и я , н о е г о з а б ы в а ю т и р е ф о р м и с т ы - согла ­
шатели . Н е д а в н о в ы ш л а к н и ж к а К а у т с к о г о , где п л а н о в о м у 
х о з я й с т в у п о с в я щ е н а о т дельная глава . К а у т с к и й п р и х о д и т 
т а к ж е к н е о б х о д и м о с т и п л а н о в о г о х о з я й с т в а , н о с ч й т а е т 
в о з м о ж н ы м р а з р е ш и т ь п л а н о в о е х о з я й с т в о в у с л о в и я к а п и ­
т а л и с т и ч е с к о г о с т р о я . В с е , о д н а к о , дело в т о м , ч т о п л а н о ­
вое х о з я й с т в о п р е д п о л а г а е т о п р е д е л е н н ы е п р е д п о с ы л к и в виде 
овладения средствами п р о и з в о д с т в а ( н а ц и о н а л и з а ц и и ) и ,в 
виде овладения х о т я п о о с н о в н ы м п р о д у к т а м р ы н к о м , т . - е . 
и м е н н о т е п р е д п о с ы л к и , к о т о р ы е в основе противоречат су­
ществованию капиталистического строя. Я должен о с т а н о ­
виться еще н а о б ъ я с н е н и и т . Б о г д а н о в ы м в о е н н о г о к о м ­
мунизма . _ 

Т . Б о г д а н о в о б ъ я с н и л в о е н н ы й к о м м у н и з м и м е н н о т а к и м 
образом , к о т о р ы й п р о т и в о р е ч и т д е й с т в и т е л ь н о с т и и п р о т и -
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в о р е ч и т с у щ е с т в у дела . « В о е н н ы й к о м м у н и з м , — г о в о р и т т. 
Б о г д а н о в , — в н е д р и л с я я к а п и т а л и с т и ч е с к и й с т р о й » . Эта 
т е о р и я « в н е д р е н и я » , но м е н ь ш е й мере , весьма с т р а н н а я . 
П о ч е м у вдрз^г в о е н н у ю с т р у к т у р у н а ч а л и п е р е н о с и т ь в хо­
з я й с т в о . П о ч е м у и зачем и с к у с с т в е н н ы м образом внесли 
к о м м у н и з м . П о ч е м у в другой в о й н е э т о г о не б ы л о . Это 
о б ъ я с н е н и е есть г о л о е п о л о ж е н и е , с о в е р ш е н н о н и ч е г о не 
д а ю щ е е . К о н е ч н о р а с п р е д е л я ю т в а р м и и , п а н к и с у щ е с т в у ю т 
и там , но н а ц и о н а л и з а ц и я средств п р о и з в о д с т в а , — в е д ь там 
т о л ь к о сзчцэствует н а ц и о н а л и з а ц и я в и н т о в о к ! Ведь смешно 
т а к о б ъ я с н я т ь . У н а с в о е н н о г о к о м м у н и з м а в 18 году не 
б ы л о и в с е о б щ е й н а ц и о н а л и з а ц и и н е б ы л о , и н е в е р н о , что 
все л о з у н г и о в с е о б щ е й н а ц и о н а л и з а ц и и б ы л и ; н а о б о р о т , 
м ы о с т о р о ж н о подходили к ж о в л а д е в а н и ю н е к о т о р ы м и т р е ­
с т и р о в а н н ы м и о т р а с л я м и п р о м ы ш л е н н о с т и . З а т е м и с т о р и ­
ч е с к и э т о п р о и з о ш л о н е т а к , к а к т . Б о г д а н о в у к а з ы в а е т , и 
п о э т о м у его о б ъ я с н е н и е , что в о е н н ы й к о м м у н и з м в о з н и ­
к а е т т о л ь к о н а почве и с т о щ е н и я и м и л и т а р и з м а — н е в е р н о . 
Д а ведь п е р в ы е с т р а н ы , к о т о р ы е н а ч а л и вводить ц е н т р а ­
л и з о в а н н о е р а с п р е д е л е н и е , н е б ы л и еще и с т о щ е н ы — н и 
А н г л и я , н и Г е р м а н и я . Т а к и м образом , к р у ш е н и е В е р с а л ь ­
ского м и р а явилось р е з у л ь т а т о м с т о л к н о в е н и я и н т е р е с о в ми-
р о в о ц б у р ж у а з и и с о б ъ е к т и в н ы м р а з в и т и е м , н е с п о с о б н о с т ь 
ее р а з р е ш и т ь в о п р о с ы п л а н о в о г о х о з я й с т в а . В о т о с н о в н ы е 
п р и ч и н ы . В с е о с т а л ь н о е м о ж е т явиться и л л ю с т р а ц и е й к 
э тому основном}- . М ы н е можем с т о я т ь на т о ч к е зренйя 
б у р ж у а з н о г о э к о н о м и с т а К е й н с а , к о т о р ы й п о л а г а е т , что 
к а п и т а л и з м мог б ь п ъ у м н ы м , и по у м н о м у п о с т у п и т ь . Э т а 
у т о п и я и э т о й у т о п и е й , м н е к а ж е т с я , б ы л п р о н и к н у т до­
клад т. Б о г д а н о в а . Б о г д а н о в же п о с т а в и л т о ч к у там , с чего 
надо было начать . « В е р с а л ь с к и е методы. . . ч у ж д ы идее 
целого» . 

И д е я ц е л о г о — э т о к р а й н е н е о п р е д е л е н н о е в ы р а ж е н и е ко ­
т о р ы м з а к о н ч и л т. Б о г д а н о в , в то время , к а к н у ж н о было 
б ы е м у р а с ш и ф р о в а т ь ее , а и м е н н о р а с к р ы т ь , в чем з а к о н о с о ­
о б р а з н о с т ь В е р с а л ь с к о г о мира , к а к о в о его место в и с т о р и и , 
его обл .ективное з н а ч е н и е ; т о г д а б ы в ы в о д ы б ы л и более 
р е а л ь н ы м и , чем те , к к о т о р ы м п р и ш е л тл Б о г д а н о в . 

Т. 1>шд<(?юв ( з а к л ю ч и т е л ь н о е слово) . 
Т о в а р и щ и , прежде в с е г о я п р и н у ж д е н сразу у с т р а н и т ь 

целый ряд в о з р а ж е н и й , к о т о р ы е з а к л ю ч а ю т с я в том, ч т о 

я не с к а з а л т о г о , ч т о н е входило в т е м у д о к л а д а — « в е р ­
с а л ь с к о е у с т р о и т е л ь с т в о » . 

Т е м а э т а ясна : в о п р о с шел о т о м , к а к б ы л а сделана в _ 
В е р с а л е п о п ы т к а о р г а н и з о в а т ь м и р , д е з о р г а н и з о в а н н ы й 
в о й н о ю , к а к и е м е т о д ы б ы л и п р и м е н е н ы , к к а к и м р е з у л ь ­
т а т а м и п о ч е м у о н и п р и в е л и . 

В с я п о с т а н о в к а в о п р о с а б ы л а в р а м к а х о п р е д е л е н н о г о 
т и п а з а д а ч и — о р г а н и з а ц и о н н о й , и относилась к о п р е д е л е н ­
н о й г р у п п е я в л е н и й , к о п р е д е л е н н о м у и с т о р и ч е с к о м у ф а к т у . 
С л е д о в а т е л ь н о , если м н е говорят : о т ч е г о в ы н е с к а з а л и , к а к 
дальше должен о р г а н и з о в а т ь с я м и р , — я с к а ж у , что с ж а т о 
з а т р о н у л и т а к о ч е н ь м н о г о вопросов , к а с а ю щ и х с я и самого 
В е р с а л ь с к о г о м и р а , и его п р о и с х о ж д е н и я , и его у с л о в и й : э т о 
взяло и т а к м н о г о в р е м е н и . Е с л и б ы я сказал все т о , чего 
о т меня т р е б у ю т , и чего нельзя с к а з а т ь без о б ш и р н о г о 
о б о с н о в а н и я , в ы все с к о н ч а л и с ь б ы р а н ь ш е , чем я б ы 
з а к о н ч и л . 

Т у т я должен у к а з а т ь н а т о , чего н е з а м е т и л и в моем 
докладе , н а т о , что в н е м я вс|е в р е м я старался п р о в о д и т ь 
идею Р а з в е э т о н е идея целого , если я п о к а з а л , ч т о 
когда у м е н ь ш и т е одну часть в ц е н н о й связи ц е л о г о , т о 
получится у м е н ь ш е н и е п о всей л и н и и целого? И л и когда 
я п о к а з а л , ч т о с о б р а в ш и е с я в Б р ю с с е л е ф и н а н с о в ы е пред ­
с т а в и т е л и не п о н и м а л и , что р а с ш и р е н и е п р о и з в о д с т в а и 
с о к р а щ е н и е ' п о т р е б л е н и и т а к . п р о с т о н е м о г у т и г г и рядом, 
разве это н е б ы л о п о я с н е н и е идеи целого? 51 все в р е м я г о в о ­
рил об о р г а н и з а ц и о н н ы х м етод ах Версаля и все время д о к а ­
з ы в а л , что э т и м е т о д ы б ы л и о б р е ч е н ы н а неудач} ' , п о ­
т о м у ч т о в н и х не б ы л о идеи целого . А меня у п р е к а ю т в 
о т с у т с т в и и идеи о р г а н и з а ц и и п л а н о в о г о х о з я й с т в а . Н о идея 
п л а н о в о г о х о з я й с т в а , — э т о и есть идея целого . Т у т н е о 
чем с и о р п т ь г э т о два н а з в а н и я одного и т о г о же ; я у п о ­
т р е б л я ю т о , к о т о р о е мне н р а в и т с я . 

Г о в о р я т : в е р с а л ь ц ы п р е к р а с н о п о н и м а л и , что им 
н у ж н о , о н и делали т о , чего т р е б о в а л и и н т е р е с ы * б у р ­
ж у а з и и . 

К о н е ч н о , все д е й с т в у ю т в силу своих и н т е р е с о в , но 
и н т е р е с ы п р о х о д я т через способ и х п о н и м а н и я . Я п р и ­
веду п р и м е р : р а б о ч и е о д н о й ш в е й ц а р с к о й ф а б р и к и б а с т о ­
в а л и против с о к р а щ е н и я и х рабочего дня , ч т о б ы больше 
- зарабатывать сдельно . О н и т о ж е р у к о в о д и л и с ь и н т е р е -
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сами, но э т и и н т е р е с ы п о н и м а л и ч е р е з п р и з м у м е л к о ­
б у р ж у а з н о г о м ы ш л е н и я , н е щ едставляя себе с в я з и в е щ е й . 

Д е л о в т о м , что и н т е р е с ы п о н и м а ю т с я ч е р е з п р и в ы ч ­
н у ю о р г а н и з а ц и о н н у ю форму, к о т о р а я 1 с т а л а способом 
м ы ш л е н и я . Б у р ж у а з н ы е у с т р о и т е л и н е обладали и д е е й 
целого , не могли п р е д с т а в л я т ь себе о б щ е й связи в е щ е й 
и м е н н о п о т о м у , что у н и х б ы л и у ж е в ы р а б о т а н н ы е ж и з н ь ю 
б у р ж у а з и и о р г а н и з а ц и о н н ы е ф о р м ы , к о т о р ы м и о н и т о л ь к о 
и могли п о л ь з о в а т ь с я . Я э т о к а к р а з и п о к а з ы в а л , н о , к 
с о ж а л е н и ю , в докладе этого н е у в и д е л и , м о ж е т - б ы т ь , п о ­
т о м у , ' ч т о з а м е ч а ю т в о о б щ е более п р и в ы ч н о е , а идея 
целого мало еще п р и в ы ч н а , п о э т о м у ее н е з а м е ч а ю т , 
когда ее п р о в о д я т , н е п р я м о ее н а з ы в а я , а п у т е м и л л ю ­
с т р а ц и й . В о т п о ч е м у получилось т а к о е я в н о е н е д о р а з у ­
м е н и е . К о н е ч н о , дело в том, что б у р ж у а з и я , в ы р о с ш а я 
в о п р е д е л е н н о й э к о н о м и ч е с к о й о б с т а н о в к е , среди б о р ь б ы 
к о н к у р е н т о в и м о н о п о л и с т о в , н е могла п о н и м а т ь . своих 
и н т е р е с о в в форме д р у ж н о г о с о т р у д н и ч е с т в а н а ц и й , о н а 
могла их п о н и м а т ь т о л ь к о в форме г р а б е ж а . Э т о ее 
о р г а н и з а ц и о н н ы й метод. 

З а т е м с о в е р ш е н н о н е с о о б р а ' но и с т о л к о в а л и т о , что я 
говорил о в о е н н о м к о м м у н и з м е . Т о в . М и л ю т и н не з а м е ­
тил , что я г о в о р и л : два м о м е н т а определяли в о е н н ы й к о м ­
мунизм . П е р в ы й — м о м е н т катастрофы^ э т о м о м е н т , к о т о ­
р ы й сделал н е о б х о д и м ы м в о е н н ы й к о м м у н и з м и в Р о с с и и , 
больше чем где - либо; э т о т м о м е н т определил сущесч"во 
дела; и з а т е м д р у г о й , ф о р м а л ь н ы й : н а д о ведь о с у щ е с т в и т ь 
коммунизм* Н о к т о его осуществит? Т о т , к т о с у м е е т . Я 
н а п о м н ю п р и м е р п а р и ж с к о й к о м м у н ы . Т а м , в осажденном 
городе надо б ы л о о с у щ е с т в и т ь х о т ь к о е - ч т о и з к о м м у ­
низма . Б у р ж у а з и я б ы л а для этого негодна ; пришлось за 
это дело взяться п р о л е т а р и а т у , п л ю с п р и м ы к а в ш и й к н е м у 
слой мелкой б у р ж у а з и и , г о р о д с к о й д е м о к р а т и и . А ч т о 1 

б ы л о в Е в р о п е во время в о й н ы ? Б у р ж у а з и я Г е р м а н и и , 
к о т о р а я з а р а н е е р а с с ч и т ы в а л а в е с т и в о й н у н е с к о л ь к о лет , 
сама вводила к о м м у н и з м , н а с к о л ь к о б ы л о н е и з б е ж н о , 
с о х р а н я я о с н о в ы к а п и т а л и з м а . В Р о с с и и дело п р о и с х о ­
дило более с т и х и й н о . Н о , т е м не менее , необходимость 
в о е н н о г о коммз^низма и в Р о с с и и , к о н е ч н о , п о ч у в с т в о ­
валась у ж е с п о л о в и н ы 15 года, когда д о с т а т о ч н о н а м е ­
тился к р и з и с . Ч т о к а с а е т с я в о е н н о г о п р о и з в о д с т в е н н о г о 
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ч ш о д ъ е м а » , о к о т о р о м т у т г о в о р и л и , — ч т о , н а п р . , д о б ы в а ­
лось больше у г л я , т о следовало с о п о с т а в и т ь т е о т р а с л и 
п р о и з в о д с т в а м и р н о г о , к о т о р ы е у м е н ь ш и л и с ь , и т е , к о т о ­
р ы е п р и м е н и т е л ь н о к в о й н е р а с ш и р я л и с ь ; т о г д а м ы ясно 
увидим, ч т о т у т б ы л п е р е х о д н а н и з ш у ю с т у п е н ь . В о е н ­
н ы й к о м м у н и з м в Р о с с и и в с в о и х л о з у н г а х сложился до 
о к т я б р я , и п р о в е л а его по с у щ е с т в у д е й с т в и т е л ь н о а р м и я , 
т а с а м а я , 1 к о т о р а я р а з л а г а л а с ь , п о т о м у , что илгеттно о н а 
свергла все . К т о с в е р г б у р ж у а з и ю и о р г а н и з о в а л н о в ы й 
порядок? К о н е ч н о , п р о л е т а р и а т . А р у к а м и к о г о о н в е л 
борьбу? М о г б ы о н р а з в е своими силами п р е о д о л е т ь 
с о п р о т и в л е н и е в с е х б у р ж у а з н ы х сил? 

К о н е ч н о , э т а с е р а я р а з л а г а в ш а я с я масса к а ж е т с я не 
о с о б е н н о с и м п а т и ч н о й . Н о ф а к т о с т а е т с я . О н а сделала 
это , о н а свергла б у р ж у а з и ю , и с в е р г н у в ш и , передала власть 
в р у к и т е х , к о т о р ы е могли р у к о в о д и т ь , — п р о л е т а р и а т у . 
Н о п р о л е т а р и а т , к а к в ы п; а в и л ь н о г о в о р и т е , б ы л в в ы с ­
шей с т е п е н и о с т о р о ж н ы м в н а ч а л е ; и я п о м н ю , еще 
в 18 году Л е н и н п ы т а л с я п о д г о т о в и т ь п о ч в у для т о й 
мысли , ч т о п о к а н у ж е н еще только г о с у д а р с т в е н н ы й к а ­
п и т а л и з м . Д а , о с т о р о ж н о с т ь б ы л а . М н е и з в е с т н о , к а к 
ч у в с т в о в а л и себя б о л ь ш е в и к и , к о г д а власть п о п а л а в и х 
р у к и . П е р в о е о щ у щ е н и е б ы л о вроде р а с т е р я н н о с т и . Э т о 
б ы л и люди, н а к о т о р ы х и с т о р и я н а л а г а л а г и г а н т с к о е бремя . 
О н и с т а р а л и с ь д е й с т в о в а т ь о с т о р о ж н о , н о военно-революци»-
о н н а я н е о б х о д и м о с т ь р а з в и в а л а с ь и о н а и х з а с т а в л я л а , 
ж и з н ь заставляла т а к действовать . Все б ы л о р е з у л ь т а т о м н е ­
о б х о д и м о с т и . А т е п е р ь г о в о р я т , что я н е в е р н о о б ъ я с н я ю . 

Т о в а р и щ и , в д е к а б р е 17 года я делал п у б л и ч н ы й до ­
клад, где я г о в о р и л , что у н а с в о е н н ы й к о м м у н и з м . Э т о 
б ы л о н а п е ч а т а н о л я н в а р е 18 года. Н о в о ф и ц и а л ь н о й 
л и т е р а т у р е э т о б ы л о с к а з а н о в апреле 2 г года . Т а к в о т , 
т о в а р и щ и , я скаж} ' , что если б ы я и имел в о з м о ж н о с т ь 
в ы с к а з а т ь сейчас в докладе свои предвидения , к о т о р ы х 
т р е б у е т т о в . П р е о б р а ж е н с к и й , я предпочел б ы н е д е л а т ь 
э т о г о . Д е л о в т о м , ч т о предвидения в н а ш у к а т а с т р о ф и ­
ч е с к у ю э п о х у о ч е н ь н е н а д е ж н ы . М н е случалось у д а ч н о 
к о е - ч т о п р е д в и д е т ь , н о случалось и н е у д а ч н о ; и другим 
т о ж е , д у м а ю , не всегда п р и х о д и л о с ь у д а ч н о . 

В с у щ н о с т и , большая часть т о г о , что г о в о р и л т . П р е о б р а ­
ж е н с к и й , б ы л о х о р о ш е й а г и т а ц и о н н о й р е ч ь ю : н а м е ч а л и с ь , 



к а к и надо в а г и т а ц и и , н а и л у ч ш и е в о з м о ж н о с т и . Н } ' , ч т о 
же, все это хорошо, -и н у ж н о п р и в ы р а б о т к е п р о г р а м м ы 
и т а к т и к и ; н о э т о н е входило в м о ю задачу , я э т и м не 
занимался . А что к а с а е т с я н а у ч н о й с т о р о н ы в о з р а ж е н и й , 
к о т о р ы е мне сделал т о в . П р е о б р а ж е н с к и й , то я должен 
с к а з а т ь , что т о в . П р е о б р а ж е н с к и й в ы с т у п и л в р о л и ф и ­
з и о к р а т а : у н е г о и с х о д н о й п р е д п о с ы л к о й р е ш и т е л ь н о 
всего является» п р и о р и т е т сельского х о з я й с т в а . Я п о н и м а ю , 
что в т а к о й земледельческой с т р а н е , к а к Р о с с и я , к о т о р а я 
т а к с т р а д а е т от" р а з р у х и своего сельского х о з я й с т в а , эго 
н а с т р о е н и е е с т е с т в е н н о . Н о в с у щ н о с т и оно о ш и б о ч н о . 
Д а , — д и с п р о п о р ц и о н а л ь н о с т ь и н д у с т р и и с сельским х о з я й ­
ством была ; но является в о п р о с — п о ч е м у , к а к и м образом 
это могло явиться к о р н е м м и р о в о й в о й н ы ? Э т о совсем 
не о б я з а т е л ь н о в ы х о д и т , п о т о м у что разве к р о м е в о й н ы 
н е могло б ы т ь выходов? 

П о с м о т р и т е н а Г е р м а н и ю во время в о й н ы . 13 Г е р м а ­
н и и н е х в а т а л о у д о б р е н и я — с т а л и пользоваться а з о т о м и з 
воздуха . П о ч е м у нельзя б ы л о и з ы с к а т ь и других спосо­
бов поднять сельское хоз 'яйство вровень с индустрией? 
Ведь к а п и т а л и з м у м е е т н а п р а в л я т ь н а у к у с о о б р а з н о своим 
п о т р е б н о с т я м . П о ч е м у же не нашлось ничего , к р о м е ми­
р о в о й в о й н ы / И р а з в е о н а в ы х о д и з д и с п р о п о р ц и о н а л ь ­
ности сельского х о з я й с т в а и индустрии? Н е т , дело и м е н н о 
в том, что ' н е т п л а н о м е р н о с т и в к а п и т а л и з м е , к а к гелом, 
и что г о с п о д с т в у е т в ж и з н и к а п и т а л и з м а и н о е —г борьба , 
да еще в д а н н о й его с т а д и я — б о р ь б а м о н о п о л и с т о в . Я и 
х о т е л п о к а з а т ь , к а к в самой его о р г а н и з а ц и о н н о й форме 
з а к л ю ч а л а с ь н е о б х о д и м о с т ь этого к р у ш е н и я . Т о п . Г о и х -
б а р г и с т о л к о в а л мое у к а з а н и е ' н а б е з ы с х о д н о с т ь борьбы 
м о н о п о л и с т о в , на н е в о з м о ж н о с т ь у с т у п а т ь , п о т о м у что 
раз у с т у п и в ш и й у ж е о б р е ч е н п о г и б н у т ь , — и с т о л к о в а л так , 
что к т о - т о испугался . Н е т , когда эти г и г а н т с к и е г л ы б ы 
ф и н а н с о в о г о к а п и т а л а с т а л к и в а ю т с я , то суть, в том , что 
с самого н а ч а л а с т а в и т с я в о п р о с ж и з н и и смер т и . П о э т о м у 
они прямо к а к с т о л к н у л и с ь , т а к и д о л ж н ы броситься в раз ­
р у ш и т е л ь н у ю борьбу , к а к могучие с т и х и й н ы е с и л ы . Э т о 
с т и х и й н о с т ь к а п и т а л и з м а . 

Т о в . М и л ю т и н г о в о р и т : — « в ы к р и т и к о в а л и , к а к К е й н с , 
словно д о п у с к а я , что у с т р о и т е л и т о л ь к о ошиблись , словно 
о н и могли сделать и н а ч е , л у ч ш е » . Н о моя задача б ы л а 

п о к а з а т ь , ч т о и н ы м и о н и н е могли б ы т ь . П у а н к а р э б ы л 
х о р о ш и м п р е д с т а в и т е л е м и н т е р е с о в б у р ж у а з и и ? Д а . Н о 
ведь в ы же з н а е т е , ч т о о н н е и з б е ж н о п р о л е т и т , и в 
сущности в с я к и й р а з у м н ы й ч е л о в е к з н а е т э т о . Д а , о н 
в д о с т а т о ч н о й с т е п е н и т и п и ч н ы й п р е д с т а в и т е л ь м е т о д о в 
с т а р ы х , н и к у д а негодных?, н о н е и з б е ж н ы х для п р е д с т а в и ­
телей б у р ж у а з и и . 1 В о т т у т - т о и суть и х н е у д а ч и в м и р о ­
вом м а с ш т а б е . Э т о я и х о т е л с к а з а т ь . Е с л и я н е иссле ­
довал здесь э т и х методов п о д р о б н о , то я все в р е м я п р о ­
тивопоставлял и м и д е ю с о з н а т е л ь н о й п л а н о м е р н о й орга­
н и з а ц и и . И я н е п о н и м а л , к а к п р о с т о е у к р а ш е н и е , слова 
М а р к с а , что с и з в е с т н о г о м о м е н т а человечество п л а н о ­
мерно будет т в о р и т ь с в о ю и с т о р и ю . Я п о н и м а л э т о т а ­
ким о б р а з о м , ч т о в и з в е с т н ы й момент человечество в л и ц е 
п р о л е т а р и а т а п р и с т у п а е т к делу с и н ы м и методами , — н е 
путем н а б р а с ы в а н и я д р у г н а друга , н е п у т е м т р е н и й , 
и к о м п р о м и с с о в , а с о в е р ш е н н о и н ы м п у т е м , — п у т е м н а у ч н о 
п л а н о м е р н о й о р г а н и з а ц и и . И я н и к а к не м о г у п о н я т ь , 
как т о в а р и щ и м а р к с и с т ы м о г у т н е видеть н е о б х о д и м о с т и 
о р г а н и з а ц и о н н о й н а у к и для э т о й н а у ч н о - п л а н о м е р н о й 
о р г а н и з а ц и и . Н о здесь э т о т в о п р о с может м е н я з авлечь 
далеко , п о э т о м у я н а нем н е о с т а н а в л и в а ю с ь . 

З а т е м , к а к ч и с т о ф а к т и ч е с к о е п о я с н е н и е , — должен 
сказать , что м о ю х а р а к т е р и с т и к у и м п е р и а л и з м а зтгиви-
тельно н е п о н я л и . Я и м е н н о г о в о р и л , что есть д в а и м п е ­
риализма , и з н и х б е л е е м и р н ы й , н о лишь по форме , и т о 
до в о й н ы в А м е р и к е . Э т о ф а к т , ч т о он б ы л более м и р ­
н ы й п о форме . 

Н о я н а з ы в а л его империализмом, а слово и м п е р и а л и з м 
имеет о п р е д е л е н н о е з н а ч е н и е , — з н а ч е н и е з а х в а т н о й п о л и ­
т и к и . И я г о в о р и л , п о ч е м у а м е р и к а н с к и й и м п е р и а л и з м 
имел л и ц е м е р н о - п а ц и ф и с т с к у ю форму, н о с у щ н о с т ь т у ж е 
цинично] з а х в а т н и ч е с к у ю . 

Т о в . И в а н о в у я о т в е ч у , что в В е р с а л е В и л ь с о н н е 
мог д и к т о в а т ь у с л о в и й А н т а н т е , о н мог п р о в о д и т ь т о л ь к о 
то , что б ы л о в и н т е р е с а х А н т а н т ы : ведь А н т а н т а со всей 
ее силой б ы л а т у т , н а м е с т е , а А м е р и к а д а л е к о з а мо¬

' рями. И п о ч е м у б ы С о е д . Ш т а т а м т а к о с о б е н н о б о я т ь с я 
Г е р м а н и и ? О н и м о г у т меньше ее боятся , чем А н г л и я 
и Ф р а н ц и я . И в о т сейчас , если в ы п р о с л е д и т е , к а к о т н о ­
сятся к вопрос} ' о в о с с т а н о в л е н и и А н т а н т о в с к и е державы—• 



Ф р а н ц и я б е з у м н о г р а б и т Г е р м а н и ю , А н г л и я гораздо спо­
к о й н е е . А н г л и я н е прочь дать н е м н о ж к о п е р е д о х н з т ь 
Германии^ а для А н г л и и Г е р м а н и я о п а с н е е , чем для 
Соед . Ш т а т о в . Е с л и т а к , м о ж н о ли о б ъ я с н я т ь Версаль ­
с к у ю п о л и т и к у в с ю с т р а х о м и з л о е х и д с т в о м А м е р и к и ? 

Т е п е р ь в о т о т н о с и т е л ь н о в о п р о с а ф и н а н с о в о г о , о ; зна­
чении с к р ы т о й и н ф л я ц и и . Т о в . П р е о б р а ж е н с к и й о б ъ я с н я е т 
весь п р о ц е с с д о р о г о в и з н ы тем , что о б ъ е к т и в н о возра­
стала с т о и м о с т ь т о в а р а . Я п о с т а в л ю два в о п р о с а . Ведь 
процесс в з д о р о ж а н и я шел и до в о й н ы , когда т е х н и к а шла 
вперед. П р а в д а , в з емледелии не все б ы л о х о р о ш о , но 
земледелие с о с т а в л я е т т о л ь к о часть с и с т е м ы к а п и т а л и з м а , 
и если даже с его с т о р о н ы получалось н е к о т о р о е увели­
ч е н и е с т о и м о с т и , т о с другой- -индустриальной , н а в е р н о е 
не менее з н а ч и т е л ь н а я э к о н о м и я . 

И если м ы п р и м е м 'во в н и м а н и е , что в 8 о и 90 годах 
развилось земледелие на д е в с т в е н н о й почве в целом ряде 
с т р а н , — в ы з н а е т е что в э т у э п о х у А р г е н т и н а , А в с т р а л и я , 
К а н а д а р а з в е р н у л и с вой э к с п о р т , - т о ясно , ч т о и в земле­
делии регресс п р о и з в о д и т е л ь н о с т и даже с о м н и т е л е н , и во 
всяком с л у ч а е он б ы л очень н е в е л и к ; тогда п о к а ж е т с я 
с т р а н н ы м , к а к э т о весь п р о г р е с с по всей л и н и и про -
м ы ш л е н н о - п р о и з в о д с т в е н н о й н е мог даже п о к р ы т ь этого 
регресса в смысле с т о и м о с т и в одной о б л а с т и . А если мы 
примем в р а с ч е т , что в 2 1/.»—3 р а з а к 20 году , при­
м е р н о , у п а л а ц е н а золота , и если м ы будем с ч и т а т ь , что 
для всех п р о д у к т о в у в е л и ч и л а с ь т р у д о в а я , с т о и м о с т ь в 
211ч~3 Р а з а > т о э т ° б у д е т о з н а ч а т ь , что п р о и з о ш л о воз ­
в р а щ е н и е н а з а д в смысле п р о и з в о д и т е л ь н о с т и т р у д а на 
целые с т о л е т и я . Я г о в о р ю — г 1 / * , 3 Р а з а п о т о м у , что т е ­
п е р е ш н е е п а д е н и е ц е н т о в а р о в в р е м е н н о е , н а п о ч в е к р и ­
зиса . О б ъ я с н и т ь дело т у т гораздо легче с к р ы т о й и н ф л я ­
цией . Э т о п о я с н я ю т , между п р о ч и м , ц и ф р ы м и р о в о й госу­
д а р с т в е н н о й з а д о л ж е н н о с т и . Н о К а й о , до в о й н ы о н а б ы л а 
220 миллиардов ф р а н к о в , а т е п е р ь 1.500 миллиардов . В ы 
представьте к а к у ю массу б у м а ж н ы х ц е н н о с т е й э т о состав 
вляет , с к о л ь к о т у т « б у м а ж н о г о з о л о т а » . З а м е ч у , что э т а 
т о ч к а з р е н и я , между п р о ч и м , не в п о л н е нова . В д р у г о й 
форме к н е й подходил М а к - К е н н а , к о т о р ы й в- прошлом 
году говорил , что и н ф л я ц и я з а к л ю ч а е т с я н е т о л ь к о в у в е ­
л и ч е н и и к о л и ч е с т в а н е р а з м е н н ы х б у м а ж н ы х денег," но 

в у в е л и ч е н и и в о о б щ е с у м м ы п о к у п а т е л ь н ы х средств п о 
с р а в н е н и ю с с у м м о й т о в а р о в . 

П р а в д а , н и о н н и д р у г и е е в р о п е й с к и е ф и н а н с и с т ы не 
о т л и ч а л и б у м а ж н о - з о л о т о й инфляции , к а к о с о б о й ф о р м ы . 

Т а к в о т , т о в а р и щ и , я б ы считал , что м н е задалось 
б ы т ь н а д л е ж а щ е п о н я т ы м , если м н е удалось п о к а з а т ь , что 
в е р с а л ь с к и е у с т р о и т е л и обладали о п р е д е л е н н ы м и о р г а н и ­
з а ц и о н н ы м и м е т о д а м и , что э т и м е т о д ы н е з а к л ю ч а ф т 
идеи ц е л о г о , ч т о в силу э т о г о п о н и м а н и е и н т е р е с о в , к о т о ­
р ы м д и к т о в а л и с ь р е ш е н и я у с т р о и т е л е й мира , д о л ж н о б ы л о 
б ы т ь к р а й н е о г р а н и ч е н н ы м , должно б ы л о помести к н е ­
ц е л е с о о б р а з н ы м мерам; и что этим о б ъ я с н я е т с я и х к р у ­
ш е н и е . Е с л и э т о я п о к а з а л , то д а л ь н е й ш и м в ы в о д о м 
является п р и з н а н и е идеи целого , или , к а к т у т и н а ч е в ы ­
ражались , и ^ е и 1 о б щ е й р а ц и о н а л и з а ц и и х о з я й с т в а , и л и 
идеи п л а н о в о г о х о з я й с т в а , вообще н а у ч н о й . о р г а н и з а ц и и 
э к о н о м и ч е с к о й ж и з н и . И н е следует д у м а т ь , что для э т о й 
о р г а н и з а ц и и , н е надо особой н а у к и , а д о с т а т о ч н о ч е г о -
н и б у д ь врод^ с т а т и с т и к и . Н е т , надо изз^чать с п е ц и а л ь н о 
о р г а н и з а ц и о н н ы е м е т о д ы , к а к т а к о в ы е : к а к с о е д и н я ю т с я 
в с е в о з м о ж н ы е э л е м е н т ы , по к а к и м законам.*' Е с л и э т о н е 
и з у ч а т ь в о б щ е й форме , м ы н е можем п о л у ч и т ь п л а н о ­
вого х о з я й с т в а в т о м смысле , к а к э т о ж е л а т е л ь н о п р о л е ­
т а р и а т у , а, 6з*ржуазия т о ж е его не создаст , п о т о м у ч т о 
п о п р и р о д е с в о е й э т о г о ж е л а т ь не м о ж е т . Я , к о н е ч н о , 
н и ч е г о н е имел б ы п р о т и в п р е к р а с н ы х п е р с п е к т и в т о в . 
П р е о б р а ж е н с к о г о , х о т я в н и х есть с л а б ы е п у н к т ы . У н е г о 
вых*одит, ч т о в Е в р о п е и всюду все V п р о и з о й д е т , к а к у 
н а с . А у н а с , ч т о произошло? К о м м у н и з м , а п о т о м Н Э П . 
Н о э т о не в а ж н о , а важно—то, что для р е ш е н и я э т о г о 
в о п р о с а надо е г о с п е ц и а л ь н о исследовать . 

Е с л и в ы д о п у с т и л и в с е о б щ у ю р а з р у х у , в о с с т а н о в л е н и е 
н е п р е м е н н о н у ж н о . Н о м о ж н о ли в е с т и в о с с т а н о в л е н и е 
методами , с а м о й задаче д и с п р о п о р ц и о н а л ь н ы м и ? , Н а д о 
м е т о д ы в ы р а б о т а т ь с о о т в е т с т в у ю щ и е , и э т о е с т ь г л а в н а я 
цель и с с л е д о в а н и я . А для этого в и с с л е д о в а н и и ц е н а д о 
з а р а н е е п р и н и м а т ь т у или д р у г у ю п е р с п е к т и в у , и т о л ь к о 
тогда оно бу&ет о б ъ е к т и в н о . 
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а) Экономика. 

Проф. Г. Г. Швиттау. Революция и народное хозяйство в 
России. (1917 по 1921 г.г.) Издание Центрального Товарищества Ко­
оперативного Издательства. 378 ст. 

Настоящая киша, изданная за границей, представляет из себя 
редкое исключение п из числа книг, выходящих за границей, п по­
священных Советской России. Обычно политические противники 
Советской власти пытаются давать описание всего того, что проис­
ходит, в России на оснований наших же печатных источников, 
но стараются подбирать материал и цитаты таким образом, чтоб 
в результате получалась самая ужасная, самая безотрадная картина. 
Так цитируют за границей «Экономическую жизнь», так цитируют 
выдержки из репей наших ответственных работников, так исполь­
зуют паши официальные отчеты и работы по хозяйственным во­
просам. Книга профессора Швиттау также построена, главным об­
разом, на использовании наших же истопников, но от кадетской 
стряпни о России она отличается попыткой дать довольно объектив­
ное описание экономического положения Советской России, и если 
не благожелательную, то ко всяком случае не злобно-клеветппческуго 
оценку экономической политики Советской власти. 

Но эта книга имеет ряд огромных недостатков, связанных с ос­
новным миросозерцанием автора. Автор —но марксист. Он, правда, 
неоднократно на протяжении своей книги выражает своЬ симпатии 
социалистической организации хозяйства, но этот его социализм — 
напоминает какой-то катедр-соцпалпзм, основанный на' идеалисти­
ческой оценке Основных вопросов экономики п политики, в чем мы 
убедимся ниже. 

I ! предисловии автор высказывает ту мысль, что экономическая 
политика Советской власти за период гражданской войны носила < по 
необходимости случайный характер* и что только после окончания 
войны эта политика делается, если можно так выразиться, органи­
ческой политикой пролетарского государства. :>десгг неправильна его 
оценка нашей системы военного коммунизма, как системы случайных* 
мероприятий. Эта система также но -случайна, как не случайна сама 
война и ее влияние на хозяйственную жизнь. С другой стороны, 
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не надо забывать, что для оценки второго периода советской еконо-
мической политики у автора не моглб быть никаких даняьтдг по­
скольку все его псследованпе обрывается как раз на том периоде-
времени, когда напали сказываться последствия перехода Советской 
власти к новой экономической политике. Точно также н в своем 
деления рассматриваемого периода па три момента: 1) с октябрь­
ского переворота до половины 1018 года, т.-е. до начала граждан­
ской войны но всему фронту; 2) с момента гражданской войны 
идо ее окончания; 3) периода после гражданской войны —автор делает 
ту ошибку, что недостаточно отчетливо определяет и хронологически 
н по существу начало периода поной экономическвй политики. 

Первые 60 страниц книги, посвященные политическим пробле­
мам, полны идеалистических наивностей. В абзаце, ^озаглавленном 
<1> чем выход», автор приходит к заключению, что коммунисты 
могли бы помириться с социалистами-революционерами, объединить 
вокруг себя всю интеллигенцию п перейти от пролетарской дикта­
туры к широкой демократии. Нам не приходится здесь возражать 
против такой концепции, потому что утопичность таких построений 
достаточно уже доказана и нашей практикой и теоретическими ра­
ботами членов Коммунистической партии. 

На1 протяжении всей книги автор дает описание хозяйственных-
условий Советской России по отдельным рубрикам, после соответ­
ствующего очерка истории вопроса. Он рассматривает .обыкновенно 
состояние тех или иных отраслей хозяйства сначала при царском 
режиме, затем в период Временного Правительства и] только потом 
переходит к характеристике хозяйства в Советский период. Это дает 
возможность автору установить по всей линии, что хозяйственный 
развал начался в России еще во время империалистической войны 
и лишь продолжался при,Советской власти. 

Автор довольно объективно описывает попытки Советской власти 
поднять производство, довольно верно устанавливает те причины, 
(известные и нам самим), почему нам не удалось провести единый 
хозяйственный план в обстановке гражданской войны, отсутствия 
всяких запасов и неуверенности в завтрашнем дне. 
• Автор не прав, поскольку нашу продовольственную \политику 

в период военного коммунизма считают неудовлетворительной 
пе только по методам се проведения, но и по фактическим резуль­
татам. Анализ цифр заготовок хлеба в период Временного Прави­
тельства и в период оформления продовольственного аппарата Со­
ветской власти показывает, что Советская власть лучшс^Временного 
Правительства справилась с задачей продовольственных заготовок. 
Для оценки продовольственной работы Советской власти в обста­
новке гражданской войны, хозяйственного разрыва между городом 
и деревней и при быстро падающей валюте необходимо было бы 
поставить вопрос так: была ли объективно возможпа, тогда другая 
продовольственная политика, которая дам бы те же материаль­
ные результаты. Достаточно так поставить вопрос, чтобы критика 
нашей продовольственной политики периода разверстки представи­
лась бы нам в достаточной степени легковесной. Но это отнюдь 



— 156 — 

не значит, что мы должны защищаться в том случае, когда комму­
нистам указывают на их действительные ошибки, в частности на имев­
шие довольно большое распространение взгляды о том, что раз­
верстка представляла из себя систему почти социалистического 
распределения и могла стать исходным пунктом в деле социализа­
ции селыкого хозяйства и поступательного движения социалисти­
ческого строительства вообще. 

Автор дает довольно объективный очерк основ нашей аграрной 
политики в период военного коммунизма. Мы ничего не имеем воз­
разить против заключительного вывода ого но атому вопросу, кото­
рый мы здесь приводим. «Таким образом, рациональное разрешение 
в России «крестьянского вопроса», как основного фактора в пре­
успеянии русского сельского хозяйства, обусловлено не возвраще 
пнем назад к капитализму, а только дальнейшим упорным, разум -
ным продвижением вперед, куда уже давно маииг человечество его 
социальный идеал». 

В своем очерке нашей промышленности автор оперирует, главным 
образом, данньйп 1019 —1920 гг., т.-.'. тема данными, которые должны 
характеризовать период наибольшего упадка производства. Если бы 
автор располагал данными за 1921 год, когда началось увеличение 
производства но ряду отраслей, и за первую половину 1922 г., 
когда началось или продолжалось увеличение производства почти 
по всем отраслям, он весьма усилил бы вес своих аргументов, на­
правленных против те-х эмигрантских «исследователей» хозяйства 
Советской России, которые продолжают утверждать, что развал 
хозяйства у нас продолжается. 

Политику Советской власти в об таети труда автор изображает 
на основании большей частью наших же данных, глагным образом, 
на основании статей «Экономической Жизни». Нашей трудовой по­
винности он дает емвершенно отрицательную оценку, полагая, что 
она смогла лишь дискредитировать идею социалистической органи­
зации труда. Но для научного исследователя вопрос нужно Пыло бы 
поставить иначе. Надо было выяснить, действительно лп наша по­
литика в области труда была неизбежна и можно ли быю поддер­
живать при нищенской плате периода гражданской в>йны какое бы 
то ни былл промышленное производство страны, а также удержать 
от полного решала транспорт без трудовой повинности. 

Очерк нашего финансового положения и нашей финансовой поли­
тики является неудовлетворительным в т м смысле, что автор 
не с^гог дать сколько-нибудь! отчетливую картину того, на какие 
средства, матершпьные и денежные, существовало Советское госу­
дарство в нерпод гражданской войны, какие процессы происходили 
в области нашего денежного обращения, как влияла на него эмиссия 
и ее размеры и т. д. 

В заключение автор дает такую оценку нашего опыта социали­
стического С П опте (ьства:... «русский социальный опыт и приобретает 
совершенно исключительное общемировое значение: он впервые' 
в истории человечества решается ^.общегосударственном масштабе 
претворить идеи социализма в живую конкретную действительность>. 

# 

Что же касается выводов, то они являются сменовехогскими. «Рус­
ское общество» должно отказаться от борьбы с Революцией и при­
знать Советскую власть. Сойотская же власть, как орган , пролетар­
ской диктатуры, должна смениться демократией. 

Мы не знаем, послушается ли история профессора Швиттау 
в этом вопросе. Но мы должны выразить с о е удовлетворение, что 
ц за гр вицей начали появляться теперь книги о советской эконо¬
мике, которые пытаются дать более или менее объективное описа­
ние* того, что происходит в нашей Республике. 

Е. Преображенский. 

6) Политика и право. 

Дм. М. Кейнс. «Пересмотр вирного договора», Госиздат. 
Москва, 1922 г., пер. с англ. Д. П. Кончаловского. 144 стр. 

Настоящая книжка Кейнса является непосредственным продол­
жением его нашумевшей на весь мир известной книги Экономи­
ческие последствия Версальского мирного договора». • 

Е ли ею первая книга явилась блестящей критикой самого 
Версальского мира и вскрыла закулисную сторону этого договора г 

то настоящая его работа оие |ирует уже данными осуществления 
договора, практическими следивш ий,которые успели проявиться, и 
языком фактов говорят о вредности, бессмысленности и остром 
противоречии этого договора с объективным положением и требова­
ниями общественного развития. 

«Этот договор неразумен, отчасти невыполним, наконец, опасен 
для жизни Европы»—ют вывод, к которому пришел Кейнс и кото­
рый он доказывает с фактами и цифрами в руках, доказывал тогда, 
когда вожди мировой буржуазии подписывали его, доказывает теперь, 
когда его приходится осущест лять. 

Работа Кейнса была и продолжает оставаться неоГычайно цен­
ной, прежде всего, со стороны фактического раскрытия той бездны 
противоречий, в каких запутался капиталистический мир, а с другой 
стороны, как документ, как евпдетельстго на «бедность», выдаваемое 
буржуазным мыслителем, одним из лучших экономистов, — мировой 
политике капитализма. 

Конечно, Кейнс был и остается буржуазным экономистом, по­
этому ему представляется вся политика, какую проводят сейчас 
вожди буржуазии, какой-то частной ошибкой: достаточно было, бы 
принять некоторые поправки, «пересмотреть» договор и дело бы 
могло повернуться в другую стирону. 

Кейнс не видит и не понимает закономерности тех событий и 
отношений, какие влекут буржуазию в бездну гибельных противо­
речий и какие присущи самим основам капиталистического строя. 
Ои склонен объяснять дело чуть лп не политиканством отдельных 
лиц и за действительным политиканством героев буржуазного мира» 
не видит законов псторпи. N . 



Но эта слабая его сторона, пожалуй, даже сильнее оттеняег ту 
#го сильную сторону, где он с фактами в руках вскрывает без­
выходность и бессмысленность совершающегося в капиталистиче­
ском! строе. 

И первой части своей работы Кейнс подробно останавливается 
на конференциях великих держав-нобедителышц, происходивших 
пос.тв Версальского договора (Версальский договор был ратифици­
рован 10 января 1020 года). Таких конференций было множество, 
все они были созваны вследствие невыполнимости тех или нны« 
статей договора или с целью новых ущемлений Германии. 

Колее подробно Кейнс останавливается на девяти пз них. 
\\о было бы весьма затруднительно — справедливо говорит 

Кечне — дать точный отчет о переговорах между премьерами союз­
ных держав; оип встречались раз двенадцать в течение года, на­
чиная с апреля 1920 г. и кончая апрелем 1921 г. 

В отдельности каждая конференция, собственно, кончалась ничем, 
но в^бщем давала кое-какой результат. «Какой же результат?* — 
оказывается простой: «мысль о пересмотре договора ностепеннс 
приобретала сторонников повсюду». 

Результат довольно сомнительного свойства! За этот же про­
межуток времени Германии был предъявлен ряд суровых требований 
и ультиматумов: в течение года «пять раз угрожали вторжением в 
Германию по ту сторону Рейна и дважды эта угроза была испол­
нена». 

Кейнс подробно рассматривает, что выполнила Германия, чего 
от нее требовали и какие были от этого реальные результаты. 

Приблизительный отчет репарационной комиссии о поступле­
ниях из Германии с 11 ноября 1918 г. по 30-е ' апреля 1 9 2 1 т . 
(стр. 7 7). * 

Золотые марки. 
Получено деньгами 99.334.000 

натурой: 
(Ч-да 270.331.ООО 
Уголь 43Г.160.00И 
Красящие вещества . 30.823.000 
Прочие предметы . . . 037.040.000 

~~ Итого . . 1.780.(188.000 

Недвижимая собственность и иму­
щество, еще не обращенное в 
деньги 2.754.104.001» 

Всего . . . . 4.534.792.000 
т.-е.. около 284.500 тыс. фунтов ст. 

Однако эта сумма совершенно не соответствует тем требованиям» 
какие ставит Версальский договор, но которому к этому сроку 
Германия обязана выплатить в три раза больше (к 1-му мая 1921 г.— 
1 мплл. фунт. ст.) . 

Крайне интересные данные приводит Кейнс о выдаче угля Гер­
манией. 

сВплоть до середины 1921 год1 уплату репарации Германия про­
изводила почти исключительно углем» (стр. 27) . ' 

Согласно условиям договора, Германия была обязана доставлять 
3.400.000тонн угля в месяц «на самом деле Германия за вторую чет­
верть поставила уголь в количестве 770.000 тонн в месяц. Эта 
цифра чрезмерно низка, но последнее время недостаток угля чув­
ствуется на всем земном шаре, и он сильно повысился в цене. 
Поэтому главною целью угольного соглашения в Сна было обеспе­
чение Франции посредством усиленной поставки германского угля... 
После долгих пререканий, поставки угля были определены в 2.000.000 
тонн угля ежемесячно в продолжение шести месяце^, начиная с 
августа 1920 г.» * 

Германия согласилась, но «германским представителям удалось 
убедить союзников, что поставить такое количество они смогут 
лишь в том случае, если их углекопы будут питаться лучше, а это 
последнее стопт в зависимости от иностранного кредита». 

Угля было мало и союзники согласились с этой простой мыслью 
и платили по 40 шиллингов за тонну. В течение б месяцев Гер­
мания поставляла по 2^000.000 тонн угля в месяц, но через шесть 
месяцев союзники решили изменить тактику. «В конце январи 
1921 года соглашение в Сна было отменено п с этого времени Гер­
мания должна была продолжать свои угольные поставки, не получая 
оплаты их» (28 стр.) . 

«Бельгийская и французская индустрия перекивала искусственное 
благополучие благодаря тому, что правительства эгпх стран полу­
чали уголь но очень низкой цепе> (30 стр.). 

Мы не можем останавливаться на тех крайне интересных I де­
тальных данных, которые приводит Кейнс относительно всей си­
стемы мероприятий, направленных к истощению Германии. Одна из 
самых характерных черт этой системы — является то, что, требуя 
колдосальных взносов со стороны Германии, союзники прилагают 
все силы, чтобы не дать ей восстановить свое хозяйство, боясь 
конкуренции. 

Предложение самого Кейнса весьма просто: 
«51 хотел бы,—говорит он,—закончить мой пересмотр договора 

одним взмахом пера. 
Пусть нынешняя оценка репараций в 138 миллиардов золотых 

марок будет заменена суммой в 30 миллиардов» (107 стр.). 
Вряд ли подобная замена, хотя бы она была обоснована на 

точных расчетах, изменила бы существенно положение вещей. 
Поэтому, утешаясь достигнутым некоторым улучшением поло­

жения, он все же смотрит пессимистически на будущее. 
Даже экономическое улучшение положения в Европе его не уте­

шает, и он делает один весьма интересный вывод. 
«Следуетуказать,—говорит он по этому поводу,—еще один фактор, 

отчасти неожиданный, на первый взгляд парадоксальный, но впрочем 
естественный.'так как он согласуется со^всем нашим прошлым 



опытом: рабочие классы поднимаются и угрохают своим правителям 
обычно 1ю тогда, когда растет нужда, но когда увеличивается их 
благосостояние. Когда жизнь трудна, когда давпт бедность, они 
кнадают в бессилие и апатию. Великобритания вместе со всей 
Европой испытала это в 1921 голу... 

«Не лишение, а нажива заставляет человека чувствовать тяжесть 
его оков» (стр. 105). 

Из работ, вышедших за последнее время в связи с анализом 
последствий Версальского мира (Нитти, Кано, и др.), работа Кейнса 
продолжает оставаться одной из самых интересных и ценных. 

В. Милютин. 

Проф. С. А. Котляревский. «Развитие международных отношений 
в новейшее время-. Москва. 1922. Издательство -РусскийКнижник>. 
100 стр. 

Совершенно ясно, что наши старые кадетские ученые ничего н** 
забыли и ничему не научились. Оказывается, что в лето пятое от 
рождества российского рабоче-крестьянского государства, при лик-
татуре пролетариата, в столице оного существует издательство, 
осуществляющее какую-то программу изданий (как значится на об­
ложке указанной книжки) какого-то «общества народных АНТН ереите-
тов», что в эту программу входит какая-то серия «библиотеки на­
родного университета; и что в этой серии напечатано или еще 
напечатается довольно обширная группа кадетских книжек, одной 
из коих и является рецензируемая работа, написанная еще в 1919 г. 
Конечно, и римский сенат в свое время с хладнокровной уверен­
ностью в конечном исходе борьбы с врагом, подступившим к̂ самым 
вратам священного города, продавал но участкам запятые им земли 
Но позволительно усомниться, действительно ли наши кадетски*' 
ученые, продолжающие мыслить и работать так, как1 если-бы не 
произошло никакой революции в России и никаких революционных 
сдвигов в остальном мире, поступают так потому, что спокойно и 
несокрушимо уверены в конечной победе надпролетарским Ганниба­
лом. Нам сдается, что эти ученые просто-на-просто ничего не по­
нимают из того, что произошло со времени мировой войны и рево­
люции, и не учитывают ИЛИ, скорее, не в СОСТОЯНИИ учесть того 
простого обстоятельства, чту если бы даже и случилось то, о чем 
ОНИ так страстно мечтают, то н тогда духочнал пища, которую они 
когда-то преподносили «интеллигентному обществу» и сейчас опять 
преподносят в подогргтом виде, не будет приниматься . ни одним 
хоть сколько-нибудь нормальным желудком. Выступая под знамепем 
идеалистического миросозерцания,-настаивая беспрестанно на зна­
чении идеологических факторов в Истории, они все же не понимают, 
что наша революция новела за собой и крупный идеологический 
сдвиг, после которого русская мысль никогда больше но будет удо­
влетворяться такими старомодно-прагматическими изложениями исто­
рии, каким является работа'проф. Котляревского. Как бы ни был 
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чужд современный молодой читатель из буржуазной среды истори­
ческому материализму, но трудно представить себе такого, который 
удовлетворился-бы историей международных отношений, не содержа­
щей никаких указаний на экономическую подоплеку этих отношений, 
ни единым словом даже не упоминающей о природе и роли финан­
сового капитала и бесшумно^ гладко скользящей по льдистой по­
верхности политики и дипломатии, точно, в самом деле, мировая 
история,представляет из себя тонкую паркетную, хотя и с затей­
ливым узором, настилку. Понятно, что при такой исторической кон­
цепции внешняя политика, напр., эпохи абсолютизма кажется проф. 
Котляревскому совершенной неразберихой, ибо-де она определяется 
волен самодержавного монарха и ее «трудно свести даже к каким-
нибудь определенным классовым интересам, преследование коих вее-
же дает ен известную устойчивость: ! Правда, он сам при этом ука­
зывает, что эта политика была с прежде всего, политика террито­
риальных завоеваний^. и приводит примеры петровской северной 
войны, екатерининских войн против Турции п сплезскую войну Фри­
дриха II,как таких, которые получили полное историческое оправ­
дание». Очевидно, что автор, ничего не понижая в классовой струк­
туре общества и государства, не в состоянии связать концы с кон­
цами даже в тех случаях, когда сами ф :кты вкладывают ему в руки 
ариаднову нить через смущающий его лабиринт. 

Ито лишь маленький приме]) того, как нисана эта история между­
народных отношений, которую ашор. к тому же, называет еще «раз* 
витисм». Интересно спросить, в чем* тут, собственно, заключается 
«развитие»? В качестве кадетского ученого, автор, конечно, глубоко 
верит в «идеал?, преисполнен оптимизма насчет конечных судеб чело­
вечества и незыблемо стоит на точке зрения развития в смысле про­
гресса. Поэтому-то он в прошлом видит очень много плохого. По 
поводу территориально-завоевательных стремлений эпохи абсолю­
тизма он, напр., говорит: 

«Отсюда такие факты международной политики этого времени, 
которые наиболее претят современному правовому и нравственному 
чувству, напр., раздел Полыни. То обстоятельство, что польский 
народ подпал чуждой ему власти, не смущает пи РОССИИ, ни Прус­
сии, ни Австрии, не смущает и другие государства, отсюда проекты 
обменов частей государства на друг по территория в . целях устра> 
нения чересполосицы и исправления границ, как меняются участкд\ 
земли... Менее всего здесь интересовались, как при таком обмене 
будет чувствовать себя население обмениваемых областей». 

Все это, действительно, было очень п.токо. Немношм лучше Сыла 
система мира, установленная венским конгрессом, который был от­
делен от внешней политики абсолютистской эпохи, по крайней мере, 
полустолетнем н такой важной исторической гранью, как француз­
ская революция. И про венский конгресс проф. Котляревский гово­
рит, что «самые приемы его работы как будто вполне возвращались 
к до-революционной1 дипломатии» н что «на нем государственный 
интерес понимается в смысле, весьма близком к старому порядку». 
Ну, а версальский, еен-жерменскнй и все другие миры, которые были 
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установлены после последней мировой войны? Оказывается, по пока­
заниям самого автора, отнюдь не склонного сомневаться, что Герма­
ния была главной, если не единственной виновницей войны и долж­
на была поэтому понести суровую кару, что «в общем н версаль­
ский, и сен-жерменскнй мир показали, что союзники в упоении 
победы создали условия в Европе, которые несовместимы с утвер­
ждением действительного мира*, что Вильсон «с его миролюбивыми 
планами уступил нетерпимому и мстительному Клемансо» и что 
Лига Наций, «долженствующая организовать всеобщий мир, сама 
носит печать войны-. Как будто н нет никакого прогресса, ника­
кого «развития;? Не угадали! Проследив на протяжении всего но­
вейшего времени-, т.-е. за время господства капитализма, историю 
международных отношений, т.-е. историю того, как государства 
беспрерывно воевали то между собой, то со слабыми, вне-европей­
скими народностями и племенами, проливай потоками и целыми мо­
рями кровь своих и чужих народов, захватывая чужие земли, не 
справляясь с желаниями населяющих их обитателей, автор приходит 
в последних строках последней страницы к неожиданному выводу: 
Дсторня международных отношений за рассмотренный здесь период 

с несомненностью указывает нам растущее тяготение народов к 
общению и совместной деятельности ! Вот, поистине, вывод 
по методу: 1ш*ц8 а поп 1асвш1(>! Вы думаете, он пмеет в виду ра­
стущее возмущение народов, т.-е. рабочего класса всех стран про­
тив в^йны и против того господства капиталистического класса, 
котороз порождает войну, как болото порождает малярию? Ничуть 
не бы.шло! несколькими выше страницами он говорит о международном 
почтово-тедографном союзе, о международном регулировщиц судо­
ходства по некоторым каналам и рекам, о международной борьбе !с 
чумой, фнлоксероц, торгов 1С и нзвольниками и женщинами, с упо­
треблением белого фосфора, о Красном Кресте, о гаагских конфе­
ренциях н т. д., н в этом он видит ^неустранимое движтиие наро­
дов к какому-то великому неведомому единству., которого сне мо­
гут одолеть даже ожесточенные и кров >пролптные п>йиы, д1ж« 
вспышка расовых и ищиональных ненавистен, даже беспощадный 
культ искиочигелышх интересов собственного государства*! Вот 
чго знач .т вера в -прогресс-! Никто и ничто, повщимому. этого 
«беспощадного культа исключите [ьных интересов собственного госу­
дарства >, как абстрактно, с высоты исторического полета, сгла­
живающего все детали, выражается наш ученый, пресечь насиль­
ственно н сразу не собирается: но взаимное тяготение пародов, 
выражающееся в ночгово-толеграфноч союзе и борьбе с белым фос­
фором, постепенно нейтрализует и стеришзует этот культ, и чело­
вечество идет к неведомому- единству! Невольно воспоминается 
некий ученый персонал; нз Вольтера. 

Кинга состоит из массы гладко пригнанных одна к другой дета­
лей без анализов и обобщений, обнаруживая в авторе большую 
эрудпщно, но также и большую поверхностность, если можно так 
выразиться. Сами детали, к сожалению, также не всегда верны. Кай­
зер , конечно, никогда не говорил о лучшем месте на солнце (стр. 42): 

«еверно, буйго книга Бернгарди приобрела большую популярность 
у себя н* родине (стр. 86): известность ей доставила исключитель­
но пресса Антанты; версия о том (стр. 82), будто Россия уступила 
по вопросу об аннексии Боснии и Герцеговины Австрией «под дав-
.лением Германии» (имеется в виду письмо кайзера к Николаю и в 
марте 1000 г.), также базируется на неправильном утверждении 
антантовской дипломатии, которая хотела скрыть свой внутренний 
разлад но этому вопросу и замолчала заявление Извольского в Госу­
дарственной Думе в декабре 1008 г. о том, что Россия не будет 
воевать из-за Сербии: беспорядки в Феде в 1011 (стр. 80) тоже 
были выдумкой с целью оправдать срыв алжеспрасского договора, и 
т. д. Этих наудачу выхваченных примеров из недавнего прошлого 
достаточно, чтобы видеть, что и в области фактов проф. «Котлнрев-
•скин не всегда является надежным путеводителем. 

Ф. Р. 

Манабенара Цат РоА: «1пош ш ТгапвШоп*. Женева. 1022. 240 Стр. 
Книга нашего товарища Роя, одного из виднейших и сиособней-

лшх индийских коммунистов, является ценным вкладом в очень уже 
оскудевшую за последние двадцать-трпдцать, лет литературу об Индии. 
Когда-то европейскую—главным образом, конечно, английскую—пуб­
лику знакомили с Индией люди, стоявшие на либерально-национали­
стической точке зрения, вроде Дадабхая Наороджи, индийского 
гвебра, одно время бывшего членом английского парламента, пли 
«яра Вильяма Дигбп, англо-индийского чиновника, возмущенного ре­
зультатами английского хозяйничания в Индии. В сущности, на той-
же точке зрения,' несмотря на свою революционность (или, скорее, 
бунтарство) ц квазн-маркспзм,стоял покойный ГаЙидман, основатель 
английской социал-демократии, который, впрочем, в своих работах 
об Индии основывался, главным образом, на исследованиях первых 
лв-'Х. С того времени об Индии не быю написано ничего ценного; 
а между тем Индия с тех пор прошла через стадию индустриали­
зации и классовой дифференциации и сейчас так же мало похожа 
на Индию четверть века тому назад, кгк мало походила Англия по 
окончании наполеоновских войн на Англию середины 18-го века. 
!*то перерождение Индии в страну современного капитализма, в 
наиболее передовую, наиболее близкую к социальной революции 
страну Востока, и рисует нам Рой с большой выпуклостью, с науч­
ной деловитостью—пожалуй, суховато и несколько нестройно, но'со 
знанием дела и правильным марксистским подходом к основным про­
блемам социально-политического Движения пндусско-мусульманского 
парода Индии. В восьми главах он описывает возникновение и раз­
витие индийской индустрии и буржуазии, анализирует условия тру­
ха и быта крестьянского населения, дает историю индийского про­
летариата и его борьбы на два фронта — против английского имне-

чрализма и собственной буржуазии, и заканчивает подробным обзором 
и анализом националистического движения во всех его фазах. Выводы 

11* 
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его весьма поучительны. «Национализм в Индии», говорит он, «стре­
мится к расширению и утверждению власти тузомиой буржуазии в. 
момент, когда капитализм по всему миру обанкротился и терпит 
повсюду крах под тяжестью своих собственных противоречий... Она 

# очутилась, таким образом, между двух огней: с одной стороны — 
великий социальный подъем, вы; ванный вздымающимся приливом 
массовой народной энергии,—подъем, который она старается напра­
влять в своих интересах; с другой—державная сила Империи, пре­
исполненная твердой решимости сохранить свою политическую и 
экономическую гегемонию, но все же обнаруживающая склонность к 
компромиссам. Неудержный ход первого, который одни лишь и 
может нанести смертельный удар владычеству Империи, чреват 
серьезной опасностью для планов националистической буржуазии, 
меж тем как тстунленис в партнерство с британским капиталом 
открывает недурные не| снектниы. И то жо время индийская буржу­
азия одна слишком слаба, чтобы заставить имперское правитель­
ство считаться с *е тр* бованпямц, п потому она вынуждена при­
зывать на немощь массы для того, чтобы настоять на "своих жела­
ниях. Но это значит для все играть с огнем, рыть свою собственную-
могилу... Естественным результатом этих тенденций будет отделение 
массового движения от буржуазного руководительства, и в таком 
случае буржуазный национализм окончит свою карьеру компромиссом 
с имперской еупрематпей, а освобождение Индии останется задачей 
политического движения рабочих и крестьян, сознательно организую­
щихся и борющихся на классовой» основе >. Совершенно знакомая 
паи картина, которую т. Рой стлмел набросать верной рукой на 
фоне научно проанализированных фактов экономического развития 
Лидии последних лет. Книгу можно рекомендовать всем, изучающим 
проблемы революции на Востоке — про'лемы, о которых много 
говорят и пишут, но которые лишь немногие понимают. 

0 . Р. 

Библиография по теории права и государства. 
«Гром не 1ряиул>, марксист не обращал внимания на вопросы 

теории прана н государства. Для теории государства потребовалось 
революция 1017 годц, для теории права и того 'больше: контр-рево-
люционные течения в связи ^ НИИ. Л то хорошо! Ведь, как я Не­
однократно указывал, правоведение, наука нрава является послед­
ним убежищем для ьеяких пережитков старою л:прн. Так было, так 
будет. Поэтому наши рецензии, наши статьи но библиографии еще 
долго будут статьям]! полемическими. Если К;нт выразился о юри­
стах стоего века, что «сип еще спорят о понятии права»,—а это поло­
жение одинаково относится к юристам буржуазного м 'ра и по­
ныне,—то мы, марксисты, о себе можем пока сказать, что мы лтиь 
ныне начинаем аиргщъ о вопросах прага. А где т л ь к о спорят о 
новом понимании, там властьует в головах еще стансе. Это азбуч­
ная истина. * 

• N 

За краткостью предоставленного мне срока я беру случайно име­
ющийся у меня под рукою материал, заключающийся в паре пе­
риодических изданий разных направлений и содержащий сравни­
тельно немного статей, имеющих прямое отношение,к нашей теме. 

и ^ Советское прачо*, журнал Института Советского Права 
.Да 1 Н 2 — 1022 г. Москва. 

2. * Научные известия», сборник 1—экономика, история, право,— 
Академического центра Наркомпроса. Госиздат—1922 г. Москва. 

3. € Право и Жизнь* журнал, посвященный вопросам права и 
-звоном, строительства, № 1 и 2 1022 г. Издательство «Право и 
Жизнь*. Москва*. 

4. € Труды русских ученых за границею*, т . 1. Книгоиздатель­
ство «Слово» 1022 г. Берлин, 

Перед нами четыре разных типа изданий. Первые два издания 
официально академические. Первое пз них органически связано с 
Нарком юс-том и издается «Институтом Нрава», во главе которого 
стоят цекиочнтслыш коммунисты. Третье—издание частное, россий­
ского происхождения, издание союза нрофессорско-адвокатского, 
явное продолжение прежнего адвокатско-ирофессорского «Нрава» 
просто. Четертое , наконец, эмигрантского происхождения, т а а е ш 
Оогтапу, оно не специально посвящено праву, но больше поло­
вины страниц отво'нт вопросам нрава и государства. 

Я задался целью на этот раз остановиться лишь на статьях, 
имеющих прямое или косвенное отношение к общей теории права 
и государства. Вопрос о классовом характере нрава затронут в 
двух статьях тов. Магеровского;в «Научных Известиях» и в с Совет­
ском Иране» Ал; 1. Первая статья «Социальное бытье н наука права» 
•снабжена примечанием автора, что она относится к 1920 г. и со­
став шет этан «в философском и научном развитии автора», а именно 
в переходе от объективного' идеализма к диалектическому мате­
риализму. Подобное откровенное признание, что «с тех пор... ряд 
положений... является мною преодоленным и, с моей точки, зрени-
ненравильньм», делает только честь объективизму автора, ибо кому 
даже из нас, старых марксистов, по правовым вопросам по ходу 
революции не приходилось менять свои взгляды? Но надо сознаться 
что и нынешний взгляд тов. Магеров'кого вызывает возражения 
(см. «Советское Право» № 1: «Советское Право и методы его из­
учения»). В первой статье марксизм понимается еще в довольно 
близкой л ШГиммлеру концепции: автор пишет о < нормально-орга­
низованном общество, как о системе норм данного положитель­
ного права, и свою концепцию права рисует тоже, как у чепце о 
должном, правильном праве. В последних абзацах статьи автор 
в своих рассуждениях о роли юриста в исторической классовой 
борьбе все-таки- уже приходит к классовому характеру права: 
^классовое их (т.-е. будущих юристов) правосознание должно быть 
исходным пунктом (курсив мой) для всяких правовых строений». 
Тут еще весьмо. много субъективизма, и вся вообще статья носит 
явные следы параллелизма двух мировоззрений. Его последняя статья 
является уже большим шагом вперед, как, например» когда он гово-



рит, что «право в этом (т.*с.-классовом обществе) будет системе! 
внешне-обязательных социальных норм, поддерживаемых и заиш-
щасмых от нарушений экономически господствующим в это» 
обществе классом*. Но автор там асе дает и/иное определенно 
права, а именно, как совокупности социальных Лорм, установленных 
коллективом общества н поддерживаемых и защищаемых обществом, 
н т. д. ;)тн два определения так же мало идентичны, как часть, 
(класс) и целое (общество). Но так как это второе определение 
относится к обществу ^-классовому н яоеле-классовому, то чм. 
его можем пока отложить в сторону. Ибо, обобщая оба определе­
ния тов. Магеровского, мы пришли'бы только к чисто формальному 
определению права в объективном смысле», как ^СОВОКУПНОСТИ 
действующих заквнов>. Статья тов. Магеровского— большой шаг 
вперед к марксистскому пониманию права. 

:>ти новые взгляды проникают даже в академическую среду. 
Проф. крайним, один из редакторов журнала «Право и Жизнь», 
Пишет в Л» 1 его: ^Каждая социально-политическая система имеет 
ей соответственную правовую форму л каждый класс—свое право-.. 
:»то, конечно, только первое робкое признание. 

Но давно ли мы вообще пришли к противопоставлению классо­
вому государству буржуазии—классового государства пролетариата,, 
классовой юстиции буржуазии—классовой юстиции пролетариата?о 
классовом ираве мы заговорили лишь в Ш 8 тоду, а марксистское 
определенно права (в Наркомю.сте) далп лпгаь в 1919 г. Но если 
среди коммунистов уже стали верить, хотя и условно, в классовой 
характер права, то насчет марксистского обоснования этого взгляда 
дело обстоит еще довольно неудовлетворительно. Не одному тов. 
Иагеровскому трудно расстаться с волевою теорией» права. И «Со­
ветском Ираве» А» 1 мы встречаем прямо восторженного защитника 
этого взгляда: -Поля—это исходный пункт классовой борьбы», «воля 
есть движущая, передаточная (не описка ли?) сила каждого обще­
ственного процесса в том числе н производственных отношений», 
'государственная власть выступает в божественном орсоло абсо­
лютной, суверенной, творящей право* (ср. Всгор, рецензию на 
мою книгу .Гсволюц. роль права и государства:). 

Кик читатель внднт, существует еще весьма много спорны! 
пунктов между марксистами в определенна нрава. Мы в своем опре­
делении исходим из. содержания права (общественных отношений, 
классового интереса, одним словом, ^бмтия^), как объективною 
момента права", п в волевых актах, законах или нормах усматри­
ваем лишь форму, отражение или субъективный момент (сознание). 
Наши противники же среди марксистов, заодно с буржуазною на­
укою, как раз, напротив, усматривают в людских правоотношениях 
лишь субъективный элемент, а, право в объективном смысле видят 
лишь в совокупности* законов. Но было же у нас право и тогда, 
когда, после сожжения свода законов, у нас не было достаточной 
'совокупности* законов?! 

Это, конечно, вопрос не столько права, сколько общего мар­
ксистского мировоззрения/ к так слишком часто встречаешь вызуб­

ренные, чисто абстрактные взгляды пли просто фразы о базисе и 
надстройке, о взрыве ободочек и т . д., а рядом, вне всякой связи 
•с ними, весьма конкретные (нбо пережитые лично в гражданской 
войне ) представления о борьбе классов. Если классовая борьба есть 
борьба классов за роль в производстве, за распределение средств 
производства в буржуазном обществе, другими словами, за ИЛИ про­
ш в частной собственности на эти средства производства, т.-е. в 
конечном выводе из-за права ( а не отдельных прав), то схема по­
лучается ясная н убедительная: класс, классовый интерес, классо­
вое сознание (сознание классом своего интереса), победа класса, 
классовое правосознание, а не наоборот. 

И той первой книжке мы находим еще интересную и серьезную 
работу в марксистском духе тов. И. С. Войтинского— «Организация 
трудами трудовое право-. Но об этой статье придется поговорить 
другой раз особо. Мне кажется, работу о трудовом* праве следо­
вало бы дать в менее абстрактном, а следовательно, п в более по­
пулярной изложении. А поспорить с автором придется и принци­
пиально но поводу его определения и сопоставления права н 
власти. „ _ 

Вопросам государства посвящено несколько статей С оветского 
Нрава». В своей заметке * Государство и Революция» я пытался 
установить по ходу классовой борьбы и в зависимости от характера 
'революционного класса изменения в понимании как состава госу­
дарства, так н сути революции. ;»то историческая справка, дающая, 
между прочим, освещение прошлого 1ЬИнтернацнонала. Интересная 
работа тов\ Михайлова даст нам «основные моменты в развитии 
Гор. Советов». Работа интересна как но материалу, так и по чисто 
советскому пониманию советскою строя. А между тем у пас с 
введением 1 Ш не только в буржуазной среде, но н в советских 
изданиях попадаются мысли, что мы, мол, не то «возвращаемся», 
не то «приближаемся» (к заграничным образцам). Характерна в 
атом отношении статья Дурденевского о «сближении СНЕ с кабине­
том министров». Статья интересна и полезна в смысле собранного 
и систематизированного материала о СИК и Малом Совете, но основ­
ной ее тезис без редакционной оценки не особенно уместен в изда­
нии, от которого ждут «ортодоксальных взглядов». Характерна в 
этом отношения и библиографическая заметка того же автора в 
ЛЬ 2 того же журнала. Давая интересный обзор заграничной лите­
ратуры, автор последовательно проводит взгляд сближения пашей 
демократии с демократией вообще (т.-е. буржуазной). «Это рас­
пространение, — говорит он, — демократической государственности 
от Германий и Полыни до Приамурья и Туркестана не может не 
вызвать вниманиям Это выходит как бы (довольно своеобразное) 
брайсовскос применение демократизма к российским пространствам: 
В энох^, когда всюду «возвращаются» или «приближаются»^, в ру­
ководящем журнале и библиография должна дать руководящие 
взгляды (ср., напр., рядом же рецензию т. Магеровского). Помещая 
же общие работы просто спецов без примечания редакции, мы вно­
сим в умы, вуесто ясности, только большую путаницу. Ярким при-
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мором тому может служить статья Исаева в том же журнале ( № 2 ) . 
дающая критику нового уголовного уложения, и кончающаяся сло-
вдмп: «Это утверждает веру, чго социалистическое правосознание... 
будет вес более и более вытеснять то революционное нравоноии-
манис, о котором—/* как это символично — упоминается лишь и 
законе о введения угол, кодекса в действие ^.'слово «социалистиче­
ское» по-моему в атом сочетании; особенно неудачно. Недаром 
с.-д. большинства в Германии называют социалистическою ВСЯКУЮ 
юстицию, в которой участвуют представители всех слоев населения, 
так называемый народный элемент. Для статьи Исаева б злее подхо­
дящим мостом было бы -Право и Жизнь», где автор также состоит 
сотрудником. 

.Мот второй журнал' представляет собою частное издание под 
редакцией трех профессоров (Вииавора, Гернета и Трапнпт ) . Л с 
известны* интересом взят в руки первую его книжку. Программная 
статья говорит о «долге, лежащем на русской юридической мысл-^ . 
Странно встретиться с такими фразами в 1022 д. Что это*' Н)ея ли 
особого специфически русского права? Или, беря часть за целое, 
(рагз рго ю ю ) , мысль, головд здесь отождествляется с самим 
«русским юристом/? Я читаю дальше: «Законность—эмблема под 
которой зародился н ии журнал: закон - знамя , под которое он при­
зывает русских юристов: . Пот так лозунг!: да здраствует зако I . 
Какой, чей закоп? М тот, который в законной силе. Значит, за 
здравствуют победители! А к т о ' о т п победители»?—Да те, которые 
победит! Невольно мысль возвращается к прошлому. Пыл такой 
журнал «Привоз, который принял присягу верности сзакону» цар­
ского режима; он остался верным лозунгу «закон» п после февраль­
ской революции. Сейчас он возрождается в «Праве й Жизни», но 
лозунг остался. Старый Щедринский либерал: «применительно> к 
законности... > 

Но умысел другой тут был. Книжка переполнена мелкими за­
метками, представляющими один сплошной лейтмотив: мы возвра­
щаемся. Тог же профессор ТрдЙннн, который пршнает классовый 
характер правд вообще, кончает свою статью о «революционной 
законности» словами: «именно зтозтому переживаемый ныне момент, 
который должен дать России уголовный кодекс и адвокатуру и про­
куратуру, бесспорно войдет в историю, как один из самых значи­
тельных этапов в развитии русской революции*. Конечно, не 
то, что издаются кодексы (о них мы говорили с первого Дня 
октябрьской революции и уже весною 1918 года имели готовый 
проект Шрейцера, представлявший крайне неуклюжую переработку 
прежнего уложения), но то, что они выходят в стадии и духе 
отступления, кажется значительным для авторов. Тут законность 
понимается, как законность контр-рсволюцпонная, законность отсту­
пления. Ибо, хотя проф. Тоцкпй пишет, что «переживаемая нами 
революция—и это надо твердо и окончательно усвоить—никогда и 
ни при ь. ких условиях не возвратгпп нас целиком к исходному 
моменту-*',, кос-к-чему она )нас все-таки возвратит. «Наука восста­
навливается л своих правах науки... профессия (вернее сословие) 

юристов вновь приобретает качество общеполезной трудовой ^про­
фессии. Круг мутации общественного развития описан»... В неко­
тором роде сказка про белого бычка. 

Нет. Не «круг» и не «назад», а просто отступление до иового 
наступления. Вот почему так коробит буржуазного юриста наше 
понятно «революционная вчконноегь». Против него ополчились 
почти что все сотрудники журнала «Право и Жизнь», гак адвокаты 
так и профессора, а равно н юристы без всякого- звания. Смелее 
всех старые «рнцдрп слова», адвокаты. «Идею законности, как идею 
подчинения всех орган ш власти и должностных лиц писанному 
праву, можно обосновать либо на голом служебном обязательстве 
должностных лиц {'«внешне» обязательных, как говорят юристы. 
Л. Ст.) повиноваться служебным приказам, либома связанности орга­
нов государства правовыми постановлениями но отношению к гра­
жданам. Эта последняя идея ограничения государства законом на­
шему прачу последних лег осталась чуждой» (значит, при царском 
режиме оно не было ЧУЖДО. П. Ст.). Идут далее старые места, 
оставшиеся в памяти г. Тагора со школьной скамьи. Автор старается 
опорочлть слова «революционная законность» тем, что он самое 
словосочетание приписывает (о, ужас!) товарищу Бухарину. Можем 
успокоить г. Таге] а: это не он. 

Но революционная законность должна пониматься в том смысле, 
что все законы будут толковаться революционно, т.-е. всякое наше 
отступление будет истолковываться ограничительно, а не, как хо­
тят Тагоры, распространительно (т.-е. но контр-революционной 
законности* другими словами, но законам «Права» первого пли 
царско-буржуазного периода). Эта вещь очень простая, и*, к ео-
жаленню, еще мало осознанная нашими товарищами. Исходя из 
распространительного толкования, г. Татсры будут на суде отстаи­
вать мысль, что институты, не восстановленные буквою закона НЛП, 
должны быть возвращены, сохранившиеся в X т. 1 ч. Св. 3. или 
в решениях Сената. А мы говорим: нет, эти институты сметены ре­
волюцией, их нет. Другой пример: Татар из «Нрава и Жизни» или 
Исаев и? «Сов. Нрава» доказывают непоколебимость старого бур­
жуазного принципа спиПшп епшеп в№е Ь^е»—наказуемость только 
за преступления, законом предусмотренные. Не предусмотрел закон— 
значит свободен человек. Этот принцип, не имеющий, между про­
чим, силы в Англии, особенно неприемлем во время революции, и 
если постановление уг. уложения о оужде шп но аналогии недо­
статочно ярко выражает нашу мысль, то все-таки оно верно под 

. черкнвает основную идею. Уложение неходит из принципа «оиас-
I поста лица или его деяния» и оно не может открыть двери 
! особенно ЛОВКОМУ дельцу, открывшему «непредусмотренную щель». 
1 Буржуазный юрист вышел ш положения при помощи своей системы 

лицемерия,—ср., напр., случай с «кражею» электрической энергии, 
непредусмотренной, а все-таки подведенной под статью; «Закон, 
как дышло, куда повернул, туда и вышло». 

Я остановился на этих вопросах подробпее, чтобы показать, ка . 
ю е громадное значение имеют теоретические вопрос*-%• нрава д д я 



практической жизни, когда происходит великий перелом в правовых 
отношениях и одновременно и в правовых понятиях. Интересно, 
напр., отмстить, что ныне старый адвокат сделался теоретически 
руководящим лицом в -Праве- (Торреадор, смелей!), а профессор 
торгует мелкими практическими советами, конечно, насквозь про­
питанными духом буржуазного нрава, но зато авторитетнее. Неда* 

-ром, законы о торговле-1 в издании Внешторга ныне редактируются 
профессорами, а на < Право и Жизнь - принимается подписка в трех 
складах разных наркоматов. 

Правда, в -Праве н ЖИЗНИ-- МЫ находим (Да 2) н теоретическую 
статью Канторовича: «Правовые идеи в Сов. законодательстве» 
(в Сов. законодательства—вдруг идеи!) Статья пережевывает старые 
мысли юридического -социализма:. Конечно, н там фигурирует 
Штаммлер: «Соц. строй, огосударствляющий (!) п централизующий 
в руках государства (!) все хозяйственные производственные отно­
шения (как это понять?), не представляет, собственно, ничего не­
возможного с точки зрения эволюции нрава и является вполне 
нормальным правовым явлением» н т. д. Но, успокаивает автор 
своего читателя, -социалистическая доктрина, несмотря на строго 
реалистическую марксистскую концепцию свою, есть, несомненно, 
в своей основе чисто идеалистическое построение, есть, в известной 
степени, проявление социального романтизма. Именно, благодаря 
атому элементу, социалистическое движение привлекает на свою 
сторону все Солее широкие г круги населения.... Значит, только 
романтизм и не больше? Не страшен сон, да милостив бог, ибо, 
дополняет Канторовича другой автор, г. Плотнев, в словах о <неотъ­
емлемых нравах, которые... признала в свое время французская 
декларация прав человека и гражданина, основным, неотъемлемым 
нравом там значилось священное право частной собственности-— 
на средства производства. Так наполняется определенно классовым 
содержанием и лозунг пустой буквы «закона». 

Более характерен, конечно, заграничный сборник ученых, ибо 
он откровеннее. Он не занимается злободневною публицистикою; 
он главной внимание обращает на историю и философию нрава, 
конечно, нашего, т.-е. буржуазного права. «Правовой хаос, цар­
ствующий в России, делает невозможным различить, что именно 
нз нашего права окончательно исчезло и что Судет продолжать 
существовать*у говорит кадет «Парон П. Е. Нольде» Ч,ожиДая вос­
становления нормального, т.-е. буржуазного правопорядка. О «не­
отъемлемых правах* лица в доктрине XVII—XVIII века (ГурвнчЬ 
Монтескье о наказе императрицы. Екатерины I I (Тарановскнй), «Во­
просы древне-римского права- (проф. Гримм),—таковы излюбленные 
темы этих бывших людей росс, буржуазности Кз \\аге во зсЬбп 
ц'о\уе8оп, с« 1ть щеЬд зоНен вриа». Выло бы так прекрасно, но не 
было суждено! 

М Для Польде, поскольку он росс, гражданин, :>тот «Барон> «по праву» 
уже отменен, но он надеется, что он Судет продолжать существовать. У вся­
кою барона свои фантазия. П. Б. Струве в «Леи»: /011 всегда подписывался 
«Резег уоп 81гиге>. 

Наибольшее внимание заслуживает статья проф. Новгородцева: 
«Ио.тптическая теория марксизма». Интересное явление для России 
невероятно, для всех стран новой культуры: либералы (кадеты) 
правильнее понимают революционный марксизм, чем нереволюпнон-
ные марксисты. Они верно поняли, что марксизм, как социологиче­
ская теория, дает верную оценку и экономической власти буржуа­
зии и ее развитию. Чистин экономизм, опирающийся на одно 
экономическое развитие, учение об экономической зрелости»,отри­
цающее или игнорирующее революционное движение, классовую 
борьбу, является, собственно говоря, чисто буржуазною теорией*. 
Для буржуазии эта экономическая зрелость доказывается сплою 
денежною, на которую "можно купить борцов за «буржуазную сво­
боду-, ибо собственных масс у них нет. Зато они и вернее пони­
мают революционную концепцию марксизму. Не о*дш ][ . Огруве, 
но и Новгородцев, напр., на редкость верно излагает революционное 
понимание. Если в наши дни ищут у Маркса данных для защиты 
демократической идеи от ее противников слева, то надо сказать, 
что в политических воззрениях Маркса найти эти данные невоз­
можно^. В отличие от укореняющегося в немецкой литературе лож­
ною воззрения, связывающего марксизм с исключительным призна­
нием демократии, Эд. Верпшшейн признает, что у Маркса можно 
с одинаковым основанием находить доводы как в пользу демократии, 
так и в пользу диктатуры. Тут же Новгородцев копстатнрует, что 
ПерпштеЙн и Пауль Ленш (б. с.-д. вождь, ныне редактор централь­
ного органа Стпннеса) отклоняются от ложной модернизации, Маркса; 
это опять-таки люди но идеологии наиболее близкие к буржуазии. 
Изложение революционного марксизма, соответственно приведенным 
цитатам, проведено Новгородневым умело и вполне объективно, 
и мы можем только радоваться такому верному ноипмаиию этой 
стороны учения Маркса.* • 

Но Новгородцев дает и критику. У пего два довода против кас . 
Во-первых, «от его последователен крайних направлений Маркса 
отделяет но его отношение к демократии, а его взгляд на не}к1з-
рывную связь политических форм с экономическою эволнщиею^в 
социалистического идеала с известной зрелостью хозяйственного 
развития. Его теория диктатуры пролетариата предполагает изве­
стные экономические предпосылка и достижения и не может быть 
от них отдеЛецэ^но лишаясь своего смысла»1,—значит, вырвав Рос­
сию нз общей всемирной революции, автор отказывает в аттестате 
зрелости русской революции.' Зго возражение опасно, особенно 
в виду того уклона, какой получился среди весьма многих наших 
спецов по экономическому материализму в сторону экономизма-
Н механического понимания базиса и надстройки, против которого 
статья Новгородцева должна служить серьезным предостережением. 

Во-вторых, Новгородцев надеется на природу человека. «Суровая 
проза борьбы с эгоизмом н с неподатливой человеческой природой 
долго будет отравлять мечту социализма о торжестве разума 
и общественности над эгоистическими помыслами и притязаниями>. 
«И чувство недостаточности, беспомощности н бессилия пред огром-
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нмм и загадочным целый общественной жизни не обратит ли 
в ничто* мечту,социализма о «прыжке из царства необходимости 
в царство свободы»? Поэтому, бросьте нее эти мечты. С другой сто­
роны, демократии дли нашего времени, это—прежде всего, свобода-
ж ими, счобода исканий, свобода состязании мнений н систем; это 
равенство всех перед законом, общность и взаимность развития: 
и потому это—всеобщее избирательное право, ото—самоуправление 
народа и зависимость от народа власти;. Такими сладкими словами 
манит к себе в демократию нашею времени, в Германию, профес­
сор Новгородцев своих коллег и единомышленников нз Советской 
Россию Не будем расстраивать их мечты. А для наших товарищей 
достаточно будет констатировать, что и такой сильный противник 
диктатуры пролетариата, как Новгородцев, не сумел найти другого 
средства борьбы, как ту же лицемерную игру с буржуазно-демокра­
тическими иллюзиями, которая внутренне свойственна всей бур­
жуазной правовой идеологии, как я это показал Ь своей работе: 
-Революционная роль права н государства» 1)« 

Но если мы здесь у самого откровенного противника, верно оце­
нивающего нашу концепции), находим открытый призыв назад в объя­
тия буржуазного демократизма, то не делают ли ту жо работу те 
наши спецы, а может быть, даже и товарищи, которые доказывают 

•| Не знаю, имею ли я еще право ссылаться на эту свою кипжку после 
уничтожающей» критики профессора М. РеПенера в этом же № журнала. 

По--*е риг 1̂ шио\е» (II все-таки они движется!». Эти слова Гадлилсн хоте­
лось бы и не перефразировать в защиту отстаиваемого мною революционного 
марксистского к.шетюги понятия права. Ьудет ли оно «системою н< рм> или 
«системою ( г. е. порядком) общественных отношений», соответствующею 
интересам господствующего класса и посему поддерживаемою и охраняемою 
организованною сплою этого класса (т.-е. государством^, оно во всяком слу­
чае никогда не будет психологическим «переживанием» Петражицкого-Репе-
нера. 

У Маркса и'ЭнгельсI нет определения права в готовом виде, но наше 
определение вполне соответствует их учению, несмотря на то, что мы у Маркса 
встречаем выражение тогдашней юридической науки, как, напр., «народная 
воля». А «здравый смысл* проф. 1'ейснера, конечно, не обязателен для марк­
сизма, (.'ильная сторона Рейснера всегда была только в «совместительство; 
он совмещал марксизм с теориек) Нетражникого, он выдвигает теорию сч-
вмрщеиияр1снхологнческоГ[ школы социологии с марксизмом, не говоря о це­
лом ряде других совместительств. Впрочем, как я внжу, и его рецензия, 
собственно говоря, направлена не столько против меня, ско ько против 
Наркомюста, где, без его участия, возникла вышеозначенная формулировка : 

права. Мы тогда (в 1*319 г.) только записали своими, может быть, и нелов­
кими слонами ю, что революция уже проделала, а именно: пояснили, .что 
«право не есть просто закон», что не следует говорить «право или (г.-ел 
закон», а «право к закон». Кстати, я обещал сделать доклад в Академии 
о -марксистской или революционном-классовом понимании права»: проф. Репс 3 

нер там же будет знакомить нас со своею «марксистскою психологическою' 
теориею». Л с нетерпением жду этого репсаеровского «марксистского метода, 
который подобно волшебному ключу - способен открыть самые туцОные .?«-
творы». Не будет ли ото просто старый «подобранный ключ»? Не знаю, как 
3 1 Т н о р ы Наркомюста, но революционного понятия классового нрава 
не вскроешь простою отмычкою. Над этим понятием марксистам еще много, 
нрндется подумать н поспорить. Н сказал в этом вопросе только первое слою. 

П. Ст. 
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«незаметное для глаз» приближение советской системы к той же 
буржуазной демократии? 

Одним1 словом, вопросы теории права и государства стали у нас 
вопросами дня. «Надолго и в серьез». 

| И. Стачка. 

Общая теория права тов. И. И. Стучки. * 
(Революционная роль "права и государства. Общее )ченне-.о право 

и государстве. I . Общее учение о праве). 
Книга той. Стучки есть первое не только систематическое, но н 

учебно-популярное руководство по общей теории права на русском 
языке, написанное марксистом и коммунистом и, если не ошибаемся, 
но поручению партии. Такая задача обязывает. Имеете с тем, если 
здесь е.ть итестные трудности, в особенности для человека, впер­
вые приступающего к теоретической работе в данной области, то 
есть и условия, которые в значительной степени облегчают задачу. 
Это наличность не только марксистского метода, который подобно 
волшебному ключу снесобен открыть самые трудные затворы, но и 
ряда положений в марксистской литературе, уясняющих все основ­
ные предпосылки для построении действительно полной и система­
тической теории права и государства. Нечего говорить, что для 
русского марксиста подобная задача облегчается еще и потому, что 
мы имеем перед собой бот^птйтнй опыт пятилетнего существования 
первой в мире пролетарск^Ш^Теслиубликн в форме Советского госу­
дарства. А 

И в самом деле. Если мы обратимся прежде всего к марксист­
ской литературе, то увидим, что понятие «нрава» имеет в ней 
свое вполне определенное моего. Право есть но учению Маркса и 
Энгельса ничто иное, как надстройка па реальном базисе про­
изводственных отношений или экономической структуры обще­
ства. Принадлежа к составу ^ндеолошческих форм», право естест­
венно разделяет участь и всех остальных идеологий. И, насколько 
нам известно, при всем разнообразии взглядов на частности в уче­
нии об идеологиях н идеолошческнх формах, еще никто нз научно 
мыслящих марксистов не выделял права в какую-то особую катего­
рию явлений, которая стояла бы вне общего понятия идеологии пли 
идеологической формы, отсюда же необходимый вывод: но-первых, 
марксист может изучать праго лишь как один из подвидов общего 
вида идеологий, а во-вторых, он не только имеет право, но и обязан 
применить к пзучепгю правовых явлений те общие данные, кото­
рые ему дает марксистское учение об идеологиях. 

Па основании сказанного для марксиста-правоведа выясняются 
следующие три основных задачи, Прежде всего он должен в связи 
с общим учением об идеологиях выяснить специфическое отношение 
правовой надстройки к произведет! еиным ознонемиям или, иначе 
говоря, к экономической структуре оГщсстиа. Затем ему надлежит 
определить те отличительные признаки, которые выделяют про во 
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из общего ряда других идеологических надстроек, т.-с. отличают 
его от морали, религии, государства и т . п., а также отметить их 
взаимные связи н зависимость. Наконец, он обязан дать нам в об­
ласти правовых фору тот процесс исторического, а вернее диалек­
тического развитии права в связи с развитием производительных 
сил, производственных и классовых отношении, которое в дайной 
области дает особенно любопытные преломления и повороты. Лишь 
после этого становится возможным рассмотрение чисто технических 
вопросов о б щ е й теории нрава, имеющей своею целью облегчить 
и юристам и вообще гражданам, живущим в условиях определенного 
правопорядка, как установление, так и применение правовых форм 
общественного сознания. 

Что же мы находим у тов. Стучки? II здесь на нервом место 
совершенное и радикальное отрицание точки зрения Маркса и 
Энгельса. II ото отрицание не бессознательная подмена марксист­
ской1 точки зрения другой, которая была бы навязана автору зна­
комством с обширной буржуазной наукой о праве. Нет. автор, поль­
зующийся репутацией заслуженного марксистского деятеля, не 
только упрекает в с дуализме» буржуазных юристов, так как для них 

право является чисто техническою, искусственною надстройкою, как 
ни странно, властвующей над своею основою», но и самого Маркса, 
отдавшего «этому пониманию маленькую дань:, г когда и поскольку 
он говорит о праве, как об идеологической надстройке». Дело в том, 
что снедь Маркс был воспитан на праве римском и вообще на по­
нятиях права ЭО-х годов, усматривающих в нем выражение «общей 
волиз... п свыкся с ее терминологией: . За одно достается вместе 
с Марксом и тов. Покровскому за то, что он в строгом соответствии 
с учением первого отметил в своих очерках истории русской куль­
туры искусственность тех норм, которые «мы называем законом, нра­
вом., при чем «нскуственность эта растет по мере приближения к 
нашим временам, но мере того, как Хозяйство становится сложнее, 
жизненные отношения запутаннее:. II хоть последний не юрист, но 
именно потому он, по словам тов. Стучки «слишком юридически 
мыслит ..< И юристом быть плохо, но, как очевидно, и не юристом 
тоже не хороню. 

Нас удинлнет при такой постановке вопроса одно: почему тов. 
Стучка ограничивается лишь изобличением еретического марксизма 
у Маркса и Покровского? Ведь с тем же правом он мог бы изобли­
чить в номфкеистском дуализме п Энгельса, который как раз вместе 
<• Марксом писал Коммунистический Манифест, где прямо говорится 
о -религиозных, моральных, философских, политических, юридических 
идеях:, как о ч 'М-то однородном, н который—еще хуже—в Фейербахе 
характеризуя все формы идеологии* средневековья, без всякого 
стеснения перечисляет сфплосошн.10, политику и правр>, а, наконец, 
в своем письме от 21 сентября"! ЯнО года (приведенном у Адорат­
ского, в его «Программе , стр. 37) завершает свою ересь следую­
щим положенном: «Экономическое положение ото основа, но на ход 
ттфнчеекоЙ борьбы оказывают влияние и во многих случаях опре 1 

делягот форму ее различные моменты надоетронки: политические 

формы классовой борьбы н ее результаты—конституции, установлен­
ные победившим классом после одержанной победы и т. д.; право­
вые формы и даже отражение всех этих действительных битв в 
мозгу участников—политические, юридические, философские теории, 
религиозные воззрения и пх дальнейшее развитие в*"систему догм* . 
Прибавим кстати к этим «дуалистическим» положениям еще малень­
кое замечание. Водь Энгельс даже о государстве в своем «Фейер­
бахе» как-то обмолвился, будто в нем «представляется нам первая 
нделогическая сила, стоящая над людьми»... (Цитирую немецкое, 
изд. Дитца 1007 г., стр. 51). 

Липшее говорить, что вслед за Марксом и Энгельсом повинным 
в немарксистском подходе к решению вопроса о нраве оказывается 
также и Плеханов, который позволяет себе даже такие выражения: 
< Реальная основа всякой данной системы права не исключает иде­
ального отношения к ней со стороны членов данного общества. 
Взятое в целом, общество только выиграет от такого отпошенпя к 
ней его членов... Происхождение права из «нужды* исключает «иде­
альную» основу права только в представлении тех людей, которыо 
привыкли отиоепть нужды к области грубой материн и противо­
поставлять эту область «чистому», чуждому всяких нужд, «духу» 
(К вопросу о развитии монистического взгляда. М. 1919, стр. 143) 
А к Плеханову придется присоединить но только заведомого еретика, 
Богданова, но и старого Жаориолу, который, ничто же сумняшеся, 
почихает «идеологию» «орудием н инструментом для придания 
юридической формы экономической организации современного обще­
ства- (Исторический материализм, рус. изд.» пер. А. И. Горлина. 
Петербург, 1922 г., стр, 1:16), и Гортера, полагающего, что «право 
есть общее воззрение общества на то, чго может принадлежать» 
одному, другому, или третьему? (Нстор. материализм, М. 1919 г. 
пер. И. Степанова, стр. 55), и даже самого Бухарина. Этот послед­
ний без всякого стеснения говорит о «социальных нормах», о «мощ­
ном регуляторе: общественных противоречий, наконец прямо о 
-нормах права» (Теория нстор. материализма. М. 1922, стр. 1Г4— 
1Г5). Поимся, что в своем стремлении лишить право идеологической 
природы тов.-Стучка окажется совершенно одиноким. 

отвергнув идеологическое учение о нраве, а вместе с тем н 
•одно нз основных положений исторического материализма, тов. Стуч­
ка пробует создать свое собственное оригинальное и вместе, как 
ему представляется, строго ортодоксальное учение о праве. Для 
этого авторитет Маркса и Энгельса он заменяет авторитетом Нарком­
юста, действовавшего в то время, когда тов. Стучка принимал в его 
делах жпиеннюс участие. Именно в то время было принято опреде­
ление права, которое затем он и положил в основу своих-. рассу­
ждений. Оно гласит: «Право—это система (или порядок) обще­
ственных отношении, соответствующая интересам господствую­
щего класса и ограняемая организованно"'силон его (т.-е. этого 
класса*). II этом определении имеется несколько понятий, которые, 
в свою очередь, нуждаются в дальнейшем выяснении. Таково прежде 
всего понятие общественного отношения». Что разумеет под ним 
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тон. Стучка? Оказывается, что на зтст раз он становится на эконо­
мическую точку зрения и разумеет под «общественными* отноше­
ниями давно нам известные общественные условия производства 
или труда: . Очень хорошо. Но спрашивается, где же здесь право? 
И сам тов. (тучка прекрасно понимает, что вопрос далеко не исчер­
пывается такой экономической категорией! так, утверждая, с одной 
стороны, что ^правом является именно сами общественные отноше­
н и е , он имеете с тем задает вопрос: «как эти общественные отно­
шения превращаются в форму юридических отношений и далее 
Претворяются в юридические институты!-. Постановка вопроса не­
совсем лена. Ведь если право и ест?» самые общественные отноше­
ния, то спрашивается, зачем ему «превращаться», или «претво­
рятся» в какие-то еще «юридические» отношения либо институты? 
т.-е., другими словами, превращаться в самого себя? (Революцнон-

\ нал роль права, стр. У, I I , 1!»). 
Предположим, однако, что здесь мы встречаемся с не совсем удач-

нгым способом выражения автора, и он попросту хотел ека ать, что 
«первичными являв тс я всегда отношения производства и обмена-, 
истина в марксистских кругах довольно общеизвестная. Но все-таки 
остается нерешенным ныше поставленный вопрос: каковы ж» вто­
ричные или юридические формы, как и где они начинаются? Для 
втого надо обратить нниманпе на остальные признаки в данном выш 
определении права. Й&десь на первом плане стоит -соответствие 
интересу господствующего класса:. А отсюда логический вывод: 
11 право есть лини» те отношения производства и обмена, которые 
отвечают интересам господствующего класса,,пли, выражаясь отри­
цательно, все отношения производства н обмена, не соответствую­
щие интересам господствующего класса, Не сузь право. 2) Право 
возможно лишь в классовом оГществе, где имеется и соответствую­
щий господств!ющий класс и его интересы (там * е , стр. 28, 2!»). 
А так как классовое общество есть вместе с тем общество, орга­
низованнее в государство, то получается :>-й вывод: правом являются 
лишь производственные отношения в государстве п, следовательно,. 
н |аго вне государства* не сущеиууот . И*действительно, тов. Стуч­
ка в своей книжке стремится и: о п е х о и д доказать, что до появле­
ния государства никакою права не существует и вне его быть не 
может—это, де, уже не право, а «обычай» или «норовы* (там же, 
стр. (13). И это последовательно, так как следующим ппнзипком 
права, по определению та*, (тучки, яглжтся охрана порядка обще­
ственных от нош сини органнзешшш ю гла< тип господствующего 
класса, при чем ш д этой ор1аии::< ванной властью разумеется как 
нормальное лил» нне ^ м е т н о » п суда] отве. Ибо < в общем и полом 
государство является мононолштом в роли охршенгя и нормирова­
ния нрава^' (там же. еду. :»К.'4!»}. 

Таково Истинно-ортодоксальное, ревели нт-ин о-марксистское, не­
обычайно упрощенное и оригинальное и ц е н . п ш е п]ава, которое 
получается ^осле тою, кик отб] ошены всякие ид< ологич.еские е] еси.. 
а право безнадежно нччОДут&но и с непосредственно н р е и з в е д т е н -
иымн формами (первичными) и с классе! ым интересом господствующего-
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класса н с государственною властью. И первое движение у всякого, кто 
с марксистской точки зрения попробует подойти к книжке тов. Стучки, 
это естественное движение протеста против такого опрощен я, дохо­
дящего до вульгаризации глубокой и сложной Марксовой теории. 
И невольно вспоминаются с о в а Энгельса, так кстати приведенные 
тов. Адоратским в его «Программе». «Ведь здесь буквально нехва­
тает одного пункта, на котором,—пишет Энгельса письме к Мервнгу 
от 14 "ИЮЛЯ 1893 г.,—ни Маркс, ни я в своих вещах не останавли­
вались достаточно ш дробно. В этом отношении мы все виноваты 
одинаково. А именно — мы переносили ц должны были переносить 
центр тяжести на то, чтобы выводить ноли'нчеекпе, правовые 
и прочие идеологические представления и действия, на которые 
эти представления влияли (я бы перевел — ими обусловленные), 
из экономических основных фактов. При этом мы и:-за содержания 
не обращали должного внимания на формальную сторону; каким обра­
зом эти представления и т- д. возникают*. И если Эн е.тьс в дру­
гом письме (21 сент. 1890 г.) ставит Марксу и себе в вину, 
что «молодые иногда придавали больше значения экономической 
стороне, чем слету*т>, то как же велика вина тов. Стучки, когда он 
прямо заменяет идеологическую надстройку производственным отно­
шением? 

К счастью, тов. Стучка ос: обожди от нас от неблагодарной работ ы 
но опровержению и исправлению его рискованных открытий. Он 
•превосходно опровергает сам себя. Н как только дело доходит 
до дела, то путем жестчайших противоречий и вопиющей нспо-
следовательн сти, он, как добрый марксист, восстати лнваст значи­
тельную часть того, что сам же он *ак решительно и радива ьно 
уничтожал н отрицал. Последуем же за тов. С^учкей, выступающем 
на этот раз за подлинную теорию Маркса п против Стучки № 1. 

В.»--»ервых, тов. Стучка обходным путем восстанавливает извест­
ное уже нам учение об идеологиях. Пр во, как-ни ак, а ока.н-
вается идеологией. Не только «хозяйство определяет право*, кото-
р е есть явление «производное*, но п общественные отношения 
стоят «за всякою действительно правовою статьею закона*. Это «за» 
весьма харак ерно. Право «н рналшпрует» отн тения, оно делает 
их обязательными для всех «и» кодифицирует, < и хотя—что совер­
шенно верно—«право н закон не тождественны» оно, т п м неме^ее, 
ставит «вехи» и устанавливает в законе, как «вспомогательном сред­
стве» в качестве его содержания, «обязательно типичное в праве, 
обя ательные или домулт> мые, а равно запрещенные типичные пра­
вовые институты». Право, так. м образом, «дает основной принцип 
данной системы (напр., частная собственность—феодал1 нал, капита­
листическая н т. д.) н, по возможности, яркое и исчерпывающее, 
а равно достиг ч"о к нкретпзпровзнное определение в>жн йших 
ЮниД) чеекпх >нстит\тов» (Стучка, Рсво.т. роль права, стр. 77, 88, 
89, 90, 91, 80). Спрашивается теперь, чего же ради быто огород 
прод еть? Под этими положениями, само собою разумеется, подни­
мется целиком не только марксист, но и в«якнй сколько-нибудь 
положительно мыслящий юрист. Или правовой институт не есть 
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право; а закон, устанавливающий «вехи», «запрещение* и «допу­
щение» или нечто «обязательное» для всех не есть правовая норма, 
а принцип, установленный правом, не есть правовой принцип? 

Но пойдем дальше. Итак, во-вторых, тов. Случка стремился 
установить, что право есть непосредственно сами общественные 
отношеппя, или, что то же, отно ёния производственные. Но и 
в этом пункте ниш автор в дальнейшем изложении путем самопро¬
тиворечия нерехо ит на правильный путь идеологической теории. 
Сближаются понятия права и справедливости. II не только иронически, 
как идеология буржуазной юра пруденции, по и как отношение 
нрава прошедшего или настоящего но отношению к нраву буду­
щему. Признается возможность «полного, владычества мертвой 
нормы над жпвыч человеком, где человек существует для права, 
а не последнее для первого:. Приводятся исторические примеры 
того, как «в трудовых отношениях властвовала иллинии над фак­
том», К1К именно в правовой области царила <фикция = и «иллюзия-, 
основанные на «традициях», как «юридическая н политическая 
структура», а в том числе «торговые, вексельные и всякие иные 
нрава- действительно составляли «нарост/ над самыми естествен­
ными и простыми отношениями, их совершенно затемняющий. , как, 
наконец, буржуазное право в целом дает нам «институт дуализма, 
лицемерия, иллинии и недоговоренности.. Полое того, современное 
'Производство нрава- при помощи сословия юристов изображается 
в «форме крупного (фабричного) производства:. (Там же, стр. 14, 
20* 27, 57, X.). К этим положениям автора можно только присоеди­
няться и подтвердить его слова, что «отношения присвоения», 
т.-е. «юридические и правовые, а равно и нравственные- не только 
являются отношениями производными-, но и могут ш р . т ь «при 
известных условиях, в известные исторические фазисы роль пре­
обладающую». (Там же, стр. 28.) По в таком случае спрашивается, 
к чему же было при помощи удивительного определения уничто­
жать ту сторону права, как идеологической формы, которая, между 
прочим, выражается н и с о нормативном характере? Или фикции, 
иллюзии н нормы и есть общественные отношения? Думаем, что 
нет. 

В-третьих, «право» как «система отношений:, соответствующая 
интересам господств}ющего класса:. Остановимся сначала на «си­

стеме».Трудно догадаться, какой смысл вкладывает тов. Стучка вэто 
понятие. Мы надеемся, что под этим он не разумеет того преслову­
того единства права, которое является господствующим предрассуд­
ком среди буржуазной юриспруденции. Так, по крайней мере, мы 
должны заключить из его слов по поводу Ментора и Эргеса (стр. 12). 
Наличность необычайной пестроты и нротпворсч шости всякой 

си темы» права, как результат его революционного происхождения 
и компромиссного характера, общеизвестна. (Там же^тр. 10.). Но нельзя 
не заметить, что при смешении (идеологических форм н производ­
ственных) общественны* отношений, которое практикует наш автор, 
весьма легко понятие си темы отношений, основанной на данном 
уровне производственных сил, смешать с системой права, как един­

ством идеологической организации. Этой опасности пе было бы о в ­
еем, если бы тов. Стучка не повторял в духе наивного эмпиризма, 
что «нравом являются именно самые общественные отношения». 

Но прошив второй' части своею определения, что право есть 
система отношений, «соответствующая интересам господствующего 
власа», сам тов. Стучка возражает а достаточно полно и убе­
дительно. Он дает нам такую массу примеров революционного зна­
чения права, созданного угнетенными против «интересов господ­
ствующего класса-, что нам остается только выбирать наиболее 
яркие образны. Нот законы, погашающие долги н ограничивающие 
уплату п р о ц е н т в античные времена. Пот средневековые крестьяне, 

? выступающие в Германий против своего закрепощения во имя своих 
«особых обычаев н прав]:, и братья их во Франции, «пишущие огнем» 
свое право на землю и победившие «самоуправством . В основе 
таких нрав, надо полагать, лежит «первая собственность земледельца 
на свои средства производства:. Вот, накжец, «право на ре волю-
ним: п «новое право восстающей против старого порядка буржуа­
зии, ее лозунги естестественного нрава, обеспечивающие ей «право 
частной собственности средствами государства-. Неудивительно 
после этого, что и рабочий класс сумел создать, несмотря на все 
противодействие господствующего класса., свою «Великую Хартию, 
выраженную в законодательной защите труда, а немецкие социалисты* 
провозглашали «свое особое право*. Ход нашей революции до ок­
тября, а отчасти и после него, прекрасно показывает наличность 
не только ^двоевластия», но и самого настоящего правового дуа­
лизма, когда у буржуазии оказывается одно право, а у пролета­
риата—другое. (Там же, стр. N. 35, 00, 72, 83, 94, 53, 57, 04-05, 
97,-98, 58, 51», X, .-{к, 30."), И если, говоря словами тов. Стучкв, 
«постоянно существовали н. сейчас существуют определенные клас­
совые организации, нормы и постановления которых в смысле обяза­
тельности могли п могут конкурировать с законами любого прави­
тельства», то тем более мы имеем право присоединиться к словам 
того же автора, когда он говорит о нраве, как «факторе револю­
ционном:, о -Праве—Революции» с большой буквы, о его роли 
в качестве «локомотива истории . (Там же, стр. 38, 30, 57.). 

Осторожнее действует тов. Стучка в вопросе о принуждении. 
как признаке права. Здесь он довольствуется понятием «охраны 
при помощи сорганизованной снлы< со стороны господствующего 
класса. Как мы уже видели выше, из примеров наличности нрава, 
идущего в разрез с интересами господствующего класса, признак 
защиты со стороны такого класса далеко не всегда име тся налицо, 
а слеюнательно, говорить вообще об охране исключительно его 
организованной силой не приходится. И сам Стучка в достаточном 
изобилии приводит нам виды и способы «охраны}, которые отнюдь 
но свойственны одной только организованной силе господствующего 
класса, или, иначе говоря, государству. И когда он указывает на роль 
'убеждения: сравнительно с «принуждением- в государственной 
практике, то становится совершенно очевидно, что прибегнуть 
к убеждению можно и без всякой наличности организованной силы; 
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как известно, убеждают не столь падкой, как известными доводами,, 
а в правовой области—обращением к «справедливости». Действует 
здесь, по словам нашего автора, также «психическое воздсйствио 
и ви:е политического воспитания и просвещения. Присоединяется 
сюда н «привычка», известная «инерция-*, даже «добровольное под­
чинение». Л если в основе тут может лежать классовый интерес, 
то по существу дело от этого нисколько не меняется (Там же, 
стр. 40,' 51, 30/) 

Последний основной вопрос, где тов. (тучка выступает в каче­
стве новатора и против теории Энгельса и против здравого смысла,— 
это по поводу обычною права. Казалось бы, в «Происхождении 
семьи, собственности и государства» один из основоположников 
марксизма дал до сих пор серьезно никем неосиоренную теорию 
первобытного коммунизма. Конечно, социология не стояла с тех пор 
на месте, нзве тиыс поправки к данным о первоначальной орде 
н роде были сделаны, но никому и в ГОЛОВУ не нрихошло отри­
цать наличность права и правовых форм среди не; нобытиого обще­
ства. По мнению тов. Стучки, однако, и здесь как Маркс, так и Эн­
гельс, что называется, не доглядели: они ведь не делают тою уди­
вительного различия, которое проводят два таких крупных автори­
тета, как Тенине и Зпммель между <общностью» и «обществом ... 
V посему тов. Стучка н приступает к соответственным поправкам 
и поучениям. II первобытном обществе, конечпо, производственные 
отношения имеются, против этого не спорит и наш авто'р. Ни в нем 
нет 'тех форм эксплоатации, которыми характеризуется последующий 
классовый строи. А посему... а посему в них нет и права. Перво­
бытный коммунизм, согласно открытию тов. Стучки, есть «доправное 
состояние». Здесь нет права, нет закона, а существует весьма 
прочное и тронов общество, которое нормируется разве только за­
конами природы>. (Там же, стр. 01, 14, 21.). 

Что могло привести тов. Стучку к такой нелепости и формен­
ному надругательству над фактами- Ведь Энгельс говорит об отсут­
ствии «прав» н «обязанностей' лишь внутри родовой группы. Увы!— 
страсть к оригинальным и негодным опрощениям. Псе де о в том, 
что в первобытном коммунизме нет развитой частной соб твенностн. 
А наш автор, хоть и упрекает буржуазных юристов в том, что они 
любят смотреть на прошлое через очки настоящего, но сам гесьма 
повинен в том же. И когда он сам говорит о нраве, то нет-нет да 
и отождествит ею с частной собственностью ново, ших эксилоатато-
ров. А так как при первобытном коммунизме люди живут без частной 
собственности, то этим самым они лишают себя и права. (Там я.е, 
стр. 61,, 71.). Как же в таком случал объяснить наличность тех пра­
вовых норм н отношений, которым и Энгельс и любой добросовестный 
пс лодователь вроде М. М. Ковалевского (см. его «Родовой быт», СИП. 
1011 г. ,стр. .101 и след.) посвятили столько места в св пх трудах?' 
Очень иро(То, стоит лишь пх окрестить новым именем и прирав­
нять их едва лп не к правилам улучшенного куроводства. Это, ви­
дите ли, не право, а тай, нечто вроде: это «чисто технические 
правила», «обычаи», но отнюдь не право, «нрава здесь нет». Таким 

образом, «технические правила» регулировали п семью в ее эндогам­
ной и эксогамной форме, и отношения взаимной защиты, и кровную месть 
м отношения между отдельными родами, и пользование принадлежа­
щими родо ому союзу орудиями производства, и зачатки первона­
чальной собственности... Это все техника! (Там же, стр. 63, 08,69.) 

Любопытным дополнением к учению тов. Огучки об обычном 
нраве являются тс е ю положения, где он встречается, так сказать, 

лицом к лиду с правовым обычаем не только старины, но и настоя­
щего времени и отказывается признать их. Он цитирует старые 
правовые обычаи, [выраженные в юридических поел* винах, сборники 

народных обычаев» н переименовывает их не то в «законы», не то 
в «прецеденты». (Там же, стр. 80, 81.). Он говорит о преторском 
нраве Гнма, об общем праве Англии ц не узнает их. Он забывает 
-о таких элементарно-известных фактах, как господство у нас до по­
следнего времени обычного крестьян кого права, обычного мусуль­
манского права, даже юридических обычаев бнржп, сборников дуэль-
:иых обычае ч и т. д. 1! даже говоря о сборниках обычного права, 
наш автор почему-то прямо насилует факты и читает наставление 
М. I I . Покровскому за то, что этот последний усмотрел в обычае 
древней Руси правовое содержание. Из того факта, что «кабала 
должника в старой Руси играла почти такую же крупную роль, как 
в древнем Риме», (тучка выводит: «первые княжеские законы, т.-е. 
первоначальное право, было подтверждением такого же господства, 
.а, может быть, еще в большей степени, чем в Риме, а обычай древ­
ней Руси еще менее похож на право, чем где бы то ни было». Это, 
•оказывается, были «технические правила» (?). Непостижимо. (Там же, 
стр. 03.) 

Цриведеппого нами материала достаточно для характеристики 
книги тов. Стучки. Мы не останавливаемся здесь на мелочных ошиб­
ках и неточностях. Еще менее на характеристике отдельных ученых 
и юристов. И общем и целом это беспорядочная смесь прекрасных 
цитат из Маркса и Энгельса и полного их отрицания, интересного 
исторического материала и произвольного с ним обращения, глубоко 

•прочувствованной классовой точки зрения и невольного подчинения 
Иерннгу и традициям практической юриспруденции, Мы не думаем, 
чтобы тов. ('тучка не мог выполнить поставленной ему задачи. 
Правда, он «не с легким сердцем сел за эту работу: . «Работа была 
поручена: ему, н «смиренно» он «сел за "ее выполнение». Такое 
смирение нам представляется несколько преувеличенным. Но, конечно, 
работа получила бы совершенно иной характеру если бы наги 
автор менее полагался на определение права Наркомюста, 
а больше принял бы по внимание учение историческою мате­
риализма. 

М. Рейснер. 



I в) Литература и искусство. 

Очерни научно-художественной литературы О-

Центральное место в современной н мецкой научно-художествен­
ной литературе, а может быть и в европейской, нанимают, конечно, 
сочинении Вольгельма Гаузенштейна, вышедшие за последние годы. 

Л1 ограничусь здесь, несмотря на очень большое значение этих 
нрои ведений, лишь весьма суммарной характеристикой его идей, 
гак как я уже носвнтнл ему большею статью, первая часть кото­
рой выходит на-днях в 1-м номере <Вести..ка Научно-Художествен­
ной Академии., а вторая пойдет в следующем номере. 

. Не желая повторяться, но считая вместе с тем невозможным 
опустить столь яркое явление в области, о которой я собираюсь 
дать здесь ряд коротких очерков, считав) необходимым привести 
здесь хотя бы самые общие линии идей Гаузенштейна. 

Вильгельм Гаузенштейн по своему замечательному литературно­
му дарованию и огромной нсторико-художественной и современно-
художественной эрудиции, безусловно, является прямым наследни­
ком властителя немецких дум в этой области Мейера Грефе. Многое 
соединяет его с Мейером Грефе, но нам интересно как раз не то, 
что их соединяет, напр., быть-может, чрезмерное чувство формы 
в ущерб содержанию, большое потворство всякому новому явлению, 
стремление стать на защиту «прогресса», даже тогда, когда он 
является модой, а рядом с этим, как положительная черта, блссли-
щий язык,—нам интереснее то. что их разъединяет. 

Дело в том, что Гаузенштейн—марксист и ревотюцпонер. На­
сколько мне известно, еще никто не вносил столько планомерно и 
творчески удачно марксистского метода в область истории искусства. 
Гораздо менее удачна попытка Гаузенштейна внести тот же метод 
н щштпку современного искусства. 

В довольно обширном труде «Искусство н общество» п чрез­
вычайно ценном резюмэ этого труда (кстати сказать, переведенного 
и на-днях появляющегося на русском языке), в небольшой брошюре: 
Опыт художественной социологии- Гаузенштейн устанавливает 
зависимость ж знн искусства (изобразительного,—Гаузенштейн пи­
шет только о нем) от форм социальной жизни. Сильными сторонами 
Гаузенн.тс на при этом яв <яются, во-первых, самое стремление рас­
сматривать нскуптво, как проявлен! е классовых настроений, опре­
деляющихся в борьбе общественных трупп и иокоюшнхсп на исто­
рически определенном эконом четком фундаменте. Во-вторых, чрез­
вычайно изящное н тонкое применение этого метода в целом ряде 

') Под отим заголовком у. Луначарский любезно обещал помещать обзоры 
новинок н востра*. И о П научно-художественной литературы. 

Редакция. 

вопросов. Так, надо считать необычайно ценным обобщение Гаузен­
штейна относительно художественного устремления к натурализму, 
свойственному обществам анархическим, начиная от первобытных 
охотников и продолжая через различные этапы индивидуалистиче­
ского общества, греческую демократию, Ренессанс, вплоть до нашего 
времени,—это—с одной стороны, и к стилизации, которая, но его 
мнению, возникает вместе со всякой прочной коллективной обще­
ственностью, начиная от первобытной земледельческой марки, сразу 
создающей далекий от предметности, необычайно устойчивый и без­
личный стиль, через искусство больших устойчивых монархий Во­
стока, в средние века н, как думает Гаузенштейн, к будущему ис­
кусству, когда социалистическое общество опять даст базу для кол­
лективного восприятия и для устойчивого стиля. 

Сейчас нельзя еще ни одного подобного обобщения выдавать за 
нечто вроде о) тодоксальной части марксистского мировоззрения, все 
это подлежит критике, но тем не менее обобщение это крайне любо­
пытно II ПЛОДОТВОРНО. 

Пожалуй, на той же высоте стоят вообще идеи Гаузенштейна 
об отношении человека к окружающим предметам п постепенном 
переходе от стилизующего его отношения к ним, от восприятия, так 
сказать, через коллективное сознание общества, ко все более кон­
кретному, индивидуализированному натурализму, при чем этот про­
гресс Гаузенштейи ставит в зависимость с развитием торговли, 
ремесла, позднее, капитала. Каждый раз, как буржуазный уклад 
жизни отступает назад перед феодальным и ему подобными, мы 
имеем перерыв в этом развитии и как бы шаг в сгорону новой 
стилизации. О выводах, которые делает отсюда Гаузенштейн по от­
ношению в современному искусству.—позднее. 

Менее крупны но своему значению, но необычайно изящны апа-
лизы отдельных момент-в, например, влияние'роста буржуазии на 
культ обнаженного тела в искусстве. Необычайно остр анализ фран­
цузского, искусства \ \ ' I I п XVIII веков с полным и исчерпывающим 
доказательством того, что Буше и Фрагопар, совершенно так же, как 
Мольер и Гасин, отнюдь не были представителями • умирающего 
феодального общество, а в полиой мере предшественниками заро­
ждавшегося тогда буржуазного искусства, предшественниками в этом 
смысле самой революции. Подобных ярких страниц в книге Гаузен­
штейна очень много, и в этом ее большая ценность. 

Гораздо хуже обстоит дело с, так сказать, общефилософскими 
предпосылками тецрин пескуства. Здесь Гаузенштейн то занимает 
неприемлемую для нас позицию чистого художественного форма­
лизма, то с разными оговорками сдвигается с нее вплоть до пра­
вильного понимания единства формы и содержания в искусство и 
истинной связи того и другого с самим потоком обще-твеиной-жизни. 

На этой почве можно поймать Гаузенштейна на множестве про­
тиворечий, часто на прямо ошибочных утверждениях. Поздне-бур-
жуазный формализм, в качестве еще не умерите.о мертвеца, хватает 
здесь живого Гаузенштейна, хотя и в горазде мепьшей мере, чем 
наших молодых формалистов из комфутов. 



-
ж • 

184 — 

Как я уже сказал, сочпнеппя Гау сшнтейна, посвященные новей­
шему искусству: /Очерки современною искусства» и брошюра «Ис­
кусство этого момента»—не стоят на той же высоте. В своей основ­
ной книге но новому искусству Гаузенштейн пишется жертвой 
многочисленных / у в ечений. Он крайне преувеличивает значение 
живописи времоЗл Наполеона Ш (огромная переоценка живописца 
кокотак того времени Гюга). Стар ясь отдавать дань справедливости 
всякому, 01[ тем не \*енее недопустимо жесток и глубоко несправе­
длив к таким крупнейшим художникам, как Бе клин и Ходлер. Здесь 
чувствуется какое-то н рочитое пристрастие, притом продиктован­
ное как раз худшей стороной миросозерцания Гаузенштейна, неко­
торой ненавистью к поэтическому, или, так сказать, литературно­
му в ЖИВОПИСИ. 

Поклонение Сезанну доходит до умопомрачении. Хуже всего то, 
что при переходе к * наиболее современным течениям, немецко­
му экспрессионизму и крайним левым лвюнпнм во французской 
живописи, Гаузенмтсйн до крайности неубедительно, но с большим 
увлечением, старается истолковать пх. как поворот к социализму, 
и притом—увы!—к социализму религиозному, разумея под религиоз­
ностью—стремление отв ючься от действительности, проникнуть в 
потустороннее, найти непосредственную свжь природы с человече­
ским сердцем и т. д., и т . п. Тут Гаузенштейн, с его большой под­
вижностью и готовностью ув ючься но тиками, на своем изящном 
языке повторяет, собственно говоря, все те нелепости, которые мы 
на. каждом шагу читаем у апологетов этого буржуазного художе­
ственного декаданса. 

Я с величайшим удивлением и досадой читал вторую часть 
книги «Современное искусство» и я испытал Настоящую радость, 
когда, нозткомнвшись с самой последней брошюрой Гаузенштейна 
'Искусство этого момента», увидал, что он, в значительной степе­
ни, бьет от.'юй; Брошюра иредст вгяет пеключнтельпый интерес. 
:>то какое-то покаяние.эстета (по все-же социалиста по существу) 
в своих увлеченнях (левым искусством. В этой брошюре Гаузенштейн 
признает, что мы потеряли дорогу, что мы потеряли настоящий 
художественный I ритерий, что мы потеряли способность создавать 
це 1ъные художественные произведения. Он ужо правильно видят бес­
просветную анархию и распад в так называемом левом лагере и 
правильно же у. танавливает возможность известного поворота на 
путь во рождения. 

Здесь не могу не прибавить, что французские крайние левые, »в 
особенности самые крупные из них, Пикассо, Дерен, сейчас уже 
произвели некоторый своеобразный поворот. Они отходят от своих 
прежних исканий, приближаясь к классицизму. Они стали было про­
славлять Энгра, как настоя-него тв рца, умевшего п ресоздавать 
вещи, оставляя пх убедительными и в то же время одевая их, как 
бы в .кристаллы прекрасного В тупив на этот путь, они, конечно, 
дошли и до Пуссена и по Рафаэля. Дерен своеобразно подражает 
Пуссену, а Пикассо своеобразно подражает Рафаэлю. Свое напра­
вление они называют нсо-класспческпм. ^го движение нельзя не при-
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ветствовать, так как оно действительно есть переход к известной 
монументальности форм, подлини й организации картины, а не той 
картинной вонсфуктивностн, которая началась со времени открытия 
тем же Пикассо кубизма,—но оно не может еще дать достаточно 
благотворных результатов, ибо постановка вопроса в области только 
формы из заколдованного круга вывести не может. Пока классицизм 
является только результатом тех же самых конструктивистских, хо­
тя и округленных теперь исканий, до тех нор спасения нет. Лишь 
когда в душу художника хтынет повое содержание и превратит его 
из фокусника, старающегося разрешать формальные проблемы, в 
поэта п пророка, который искусством хочет по нимать н гармонизи­
ровать психику современника,—лишь тогда формальные искания, 
даже « ф у т у р и с т и ч е с к и е а тем более уклоняющиеся в сторону клас­
сицизма, окажутся плодотворными. 

Что пролетариат, поскольку он сделается господином положения, 
будет требовать от художника, главным образом, фрескового и мо­
нументального искусства, притом прозрачпо-яспого по содержанию, 
радостного по краскам и организованного по рисунку, это не под­
лежит никакому сомнению. Вокруг этой темы, между прочим, напи­
сано неск0 1ько хороших статей в «Клартез нашим; товарищем 
Парижанином. 

Возвращаясь к Гаузеиштейну, скажу, что даже в этой ломанной 
лннпн его суждений о современном искусстве сказывается большое 
чутье Гаузешнтенпг. Недавно мною получена новая книга его—очер­
ки. По прочтении ее я немедленно дам о ней отчет, более подроб­
ный уже, на страницах этого журнала. Пока, заинтересовавшихся 
Гаузеиштейном, отсылав» к моим вышеуказанным статьям. 

П. 

Известный немецкий философ Зрист Каеспрор, автор прекрасного 
труда о проб теме познания, п еще лучшей книги, вполне заслужи­
вающей перевода на русский язык, и, кажется, еще не переведен­
ной—«Идея п формам, опубликовал в 1021 году интереснейшую кни­
гу—«Идея п образ», посвященную Гете, Шиллеру, Гельдерлину и 
Клейсту. Книга эта ценна, однако, не по тому весьма обильному идей­
ному материалу, который она дает для характеристики упомянутых 
поэтов, а но общим идеям, положенным в ее основу. . 

Основная проблема книги заключается в т >м, возможна ли фило­
софская, идейная поэзия (и искусство вообще)? Мне лично в по­
следнее время, при том у пас (в наше время), приходилось слышать 
такие отзывы, что вообще очень умные произведения не могут* быть 
вполне художественными, что художественное произведение целиком 
вытекает из интуиции, н мысль т^т являет я вредным элементом и 
т. д., и т. п. Все это, конечно, чудовищно слышать из уст '«огра-
жд<н Пушкина, Грибоедога, Тургенева, Достоевского и т. д. В осо­
бенности распространено мнение, что театральные пьесы должны 
быть глупы, и что большой заряд мысли есть такой груз для те ­
атра, под ,тяжестью которого он неизбежно идет ко дну 



Ясно, что это не суждение теоретическое, а практические вы-
иоды нз наблюдений над публикой и ее культурным уровнем. Дей­
ствительно, буржуазная п мелкобуржуазная публика, за исключе­
нием некоторой части интеллигенции (студенчество), плохо перепа­
ривает значительные дозы идей в художественной форме. Надо ду­
мать, однако, что новая пролетарская интеллигенция, а за ней и 
и пролетарские массы, проявит огромный интерес к учительному 
искусству, под которым я, конечно, не разумею, как не разумеет и Кас­
сирер, всякую подслащенную художеством дидактику, а подлинное 
великое идейное искусство. 

И своем предисловии Эрнст Кассирер сразу устанавливает, что: 
«Опыт показывает наличность в подлннно-тнорче ких философских 

-мыслях радом с Абстрактным, лишь в понятия укладывающимся со­
держанием, своеобразной конкретно-духовной жизни>. 

Формула, найденная здесь Касснрером, неудачна, но мысль со­
вершенно верна/Каждая истинно-творческая и крупная обобщавшая 
идея в психике подлинного художника (конечно, если он в то же 
время и мыслитель) будит стремление конкретизировать эту идею, 
дать ей воплощение, являющееся либо примером се проявления в 
жизни, либо символическим выяв синем ее сущности. Конечно, 
именно так работали как раз те четыре великана, о которых гово­
рит Кассирер,—Гею, Шиллер, Гельдерлин п Клейст. Псе они были 
учениками н друзьями великих философов того времени, наследни­
ком которого называл Энгельс пролетариат. Нес они стремились, 
каждый по-своему, н в несколько различной исторической обста­
новке, создать как бы целые куски жизни, одушевляющей силой ко­
торых должны были быть постигнутые пли созданные ими философ­
ские концепции. , 

Вопрос этот потому важен для нас, что новое искусство, кото­
рое должно будет постепенно создаваться в атмосфере зредошой 
социалистической культуры, не может не рассматриваться прежде-
всего, как грандиозная агитационно-пропагандистская сила. Стало 
быть, перед нами ставится вопрос, не будет лп это не настоящим 
искусством? Нот тут-то блестящие анализы Касспрера подтверждают, 
что, если нельзя, пожалуй, сказать: «всякое великое искусство есть 
вместе с тем идейная пропаганда и агитация», то уже во веяном 
случае молено сказать, что такое искусство не только имеется на­
лицо, но и играет в художественном царстге доминирующую роль. 

Иходнзь в подро'ностн анализов Касспрера я не буду, 'а скажу 
только, что им раскрывается с безиримерной глубиной до сих пор 
еще загадочная, потому что несколько исторически *зааллегоризиро-
ванная «Пандора* Гете. Тут мы имеем особенно разительный при­
мер, «Пандору» в сущности нельзя назвать ИСТИННО художествен­
ным произведением.Она недостаточно эмщионадьна для этого. Кроме 
того, Гот - здесь, как и во второй части «Фауст.», не столько от­
крывал свои идеи при помощи образов, сколько скрывал их за этими 
образами; не столько давал символы, сколько создавал яркий ребус. 
II несмотря на это, под рукой Касспрера, когда все ети «ларчики» 
«Пандоры? раскрываются перед вами; вы чувствуете, до какой энер­

гической концентрации мысль доведена здесь благодаря ее заключе­
нию в художественные формы. 

Второй очерк о Гете интересен тем, что Кассирер, сам матема­
тик, показывает здесь причины некоторого отвращения Гете к ма­
тематике. Математика, как область абстрактнейшего и абсолютно 
лишенного образов мышления, и искусство, все конкретно-образное,— 
кажутся полюсами. И это, как будто бы, подтверждается отноше­
нием Гете к математике. На почве этой проблемы Кассирер даст 
ряд чрезвычайно интересных мыслей, общая тенденция которых та 
же: показать родственность и внутреннюю связанность обоих мето­
дов мышления: абстрагирующего и рождающего образы. 

Третий очерк посвящен анализу философских произведений 
Шиллера и озаглавлен: «Методика идеализма». «Метод, говорит здесь 
Кассирер, является на самом деле самым существенным и в то же 
время самым личным элементом каждой философии». Шиллеровскис 
философские произ едення Кассирер считает необыкновенным дока-
аательством возможности передавать сложнейшую философскую 
мысль в волнующей художественной форме. Кассирер доказывает, 
что Шиллер, "будучи отпрыском кантианства, создавал, тем не менее, 
нечто вроде своей системы, остающейся во многом • ценной и для 
нашего времени. Весьма возможно, что было бы целесообразно по­
святить особую статью существу этих мыслей Касспрера. Здесь же 
в этом скорее библиографическом очерке я ограничусь лишь общи­
ми указаниями. 

Отношение между видимостью и действительностью, стремлением 
очеловечить среду и «обесчеловечение» среды, как тенденция ме­
ханического мировоззрения, конечно, все это представляет глубокий 
интерес. Конечно, не только в ходе рассуждений Шиллера, по п в 
отражении их у Касспрера можно ПОЙТИ многое, что подлежит до­
вольно резкой критике. Надо помнить, что Кассирер, несмотря на 
глубину своей мысли и многие плодотворные ее результаты, далеко 
еще не стоит на единственно научной для социальных наук п о ч в е -
почве марксизма. к 

Небольшая работа о Гельдерлине представляет тем больший 
интерес, что Гельдерлин в последнее время воскрес в Германии; 
о нем создается целая литература, между прочим, находящаяся в 
моем распоряжении для работы о Гельдерлине, которому я придаю 
большое значение и как поэтической индивидуальности, мало изве­
стной у нас в РОССИИ, и, в особенности, как замечательному объекту 
для марксистского исследования. Во всей этой многотомной 
литературе, кроме, быть может, очерка Дильтея, нет ни одной ра­
боты, стоящей на высоте работы Кассирер». 

Как здесь, так*и при тракт, вке Клейста, он заглядывает в самую 
глубину живой психологии конкретной личности п показывает там 
своеобразное, но существу, однако, вполне социальное отражение 
определенной группы идей века. 

Когда мы подходим к художнику с точкп зрения его формы, мы 
либо натолкнемся на капризы его нз бретательностн и упремся в 
индивидуальность, как таковую, когда дело идет о крайних орпгп-



пилах, лябо найдем пересечение различных мол, в лучшем случае, 
докопаемся до связи этой формы с ремееленилыми или промыт э н ­
ными приемами данного времени. 

Когда мы подходим к ТОЙ же хамом задаче с ТОЧКИ зрения 
эмоций и страстей, мы опять-таки прежде всего увидим почти все 
заслоняющую фигуру данной Личности, и только сквозь ее У насте -
дошшый биологический темперамент, сквозь ее своеобразную 
биографию мы проложим пути к установлению ее места," так сказать, 
в общей эмоциональной картине времени, в темпераменте данного 
общества или отдельных его групп. Не бог знает, какой результат. 

Наоборот, когда мы подходим к художнику с точки зрении его 
идеи, мы ухватываем не только социально наиболее значительное в 
художнике, в девяти десятых случаев определяющее его физионо­
мию, но всегда вместе с тем и нечто по существу социальное 
Идейная траге ни, идейный пафос пли идейная идиллия д иного 
художника является ненз ежно всегда либо выражением какой-ни­
будь глубокой и широкой общественной тенденции, либо любопыт­
нейшим пунктом пересечения нескольких таких тенденций. Тут 
ширач.йшнй простор для социологического анализа и, заметьте при 
этом, больший, чем при анализе чисто философских сочинений. 

Теоретик стремится к систематизации своих взглядов и наблю­
дает за своим умственным процессом. Он искусственней. Между 
тем, как иоэт-филосоФ отдается несравненно более непосредственно 
своим переживаниям. Он растит из себя, так сказать, ту флору дан­
ного вреяенн, исходя из которой мы можем иногда'(проникнуть в 
самое ее сердце. И еще подчеркиваю то. что Кассирер неодно­
кратно повторяет: Идейное в художнике, если это ПОДЛИННЫЙ ху­
дожник, вовсе не плавает на его интуиции, как какая то упавшая 
извне апельсинная корка в луже. Если можно себе представить не­
который разлад между идейным содержанием, эмоциональной частью 
п формальным эпидермой произведения, то и самое противоречие 
•это всегда оказывается крайне интересным н указывает на какой-
нибудь^ социальный разрыв, прошедший через* данного художника. 
И огромном же большинстве случаев страстная попытка, невольная 
у каждого художника, согласовать голову, сердце п руку непре­
менно приведет к своеобразнейшему и ' часто поучительнейшем? 
единству черт индивидуальных и социальных. Личность, конечно, в 
некоторой степени избирает в сокровищнице общественных идей и 
чувств наиболее родственные, но. с другой стороны, сами эти идеи 
и чувст. а . претворяют личность, определяют ее особенности, на­
чиная с верхнего этажа, идейного, в гораздо большей мере, чем 
полагают это всякие психологи-индивидуалисты. Нет почему блестя­
щие работы Касспрера, доказывающие в какой огромной 'степени, 
как, можно сказать, почти исключительно, работа четырех крупней­
ших неменкпх писателей определялась их идейным отношением к 
миру, и как это идейное отношение выиграло в своей значитель­
ности и в своем влиянии именно вследствие художественного выра­
жения — представляют собой для нашего времени глубочайший 
интерес. 

Стоит только цоиноннпть, что неправильно понятая связь про­
летариата с производством и поверхностно схваченный, иногда* с 
мальчишеским азартом выдвигаемый лозунг производственного искус­
ства, н ет у нас рука об руку со стремлением, так сказать, выжать 
из искусства мысль и чувства иод видом выбрасывания сюжета. 
анекдота, литературщины и т. д. н т. п. Такая тенденция к искус­
ству', чисто внешнему, отнюдь не есть пролетарская тенденция. 
Она может быть принята пролетариатом только в чрезвычайно узкой 
области—орнаментики, того, что еще недавно называлось приклад­
ным искусством. 

У ж е ' в области создания предметов форму будет диктовать, 
конечно, не художник и не его вкус, а глубокая целесообразность 
и естественная пропорциональность частей. Тут уже не художник 
должен учить инженера и рабочего, а шло'орот—инженер и раГочнй 
могут преподать шин да важные правила эстетики формы художнику. 
Пне этой области остается великая постоянная задача художника, 
кото! ой он служит сознательно или бессознательно: конкретно влияя 
непосредственно на чувства, выражать доминирующие мысли н 
эмоции своей эпохи или отдельных классов, фигурирующих в совре­
менном ему обществе. & 

Таким образом, художник формирует в области чувства и воли— 
идеологию данных общественных групп и служит службу параллель­
ную с идеологами теории н тактики. Забыть это и све ти искусство 
пролетариата только к переделке бытовых форм в изящное или це­
лесообразное-это значит за одной беспорно важной задачей совер­
шенно просмотреть другую. Повторяю,—в> т " почему книга Кассп­
рера, в переводе на русский язык, несмотря на местами заметный 
привкус идеализма, или мещанского душка (впрочем реже, чем это 
обыкновенно бывает) мо-ла бы сослужить для нас хорошую службу. 
Работа очень серьезная, оч*нь вдумчивая, полная одновременно 
эрутицпи настоящего ученого и чуткости человека, обладающего 
большим художественным лзкусом. 

А. Луначарский. 

бегпагт Зедег. Кип$1 ипй Ыйопкспег МаЬпаКзюив. Ьырыд 1920, 
В после шне годы исторически л материализм, как мегод иссле­

дования Э'олюнни литературы и искусства, все более укрепляется, 
в Германии. Даже буржуазные ученые все чаще вынуждены делать 
ему существеннейшие уступки. Но можем з^есь не вспомнить весьма 
симптоматичного в этом отношении заявления историка немецкой 
литературы Куммсра, автора «Иетч рои немецкой литературы 
XIX н.>, «введшего для объяснения литературной эволюции если не 
принцип клановой борьбы п классовой психологии, то. по крайней 
ме) е, экономику, и мотпвнрова шего это еретическое новшество 
следующими характерными словами: «Кто привык во всем совер­
шающемся, носит лп оно практический или духовный характер, ни-



деть единый организм, тот и вообще не пройдет мимо экономиче­
ского состояния эпохи. Если до сих нор господствовало, односто­
роннее, эстетическое освещение истории литературы, то это была 
ошибка п ошибка коренная. В нас еще слитком живет высокомерие 
тех философов, коюрыо считали возможным объяснить мир, исходя 
из общих принципов мышлении. Это было неправильно. Мы должны 
отказаться от заблуждения, будто литературу можно объяснить из 
литературы. Бытие определяет сознание, а но сознание бытие». 
В дальнейшем он. правда, делает ряд оговорок на ту тему, что не» 
все в области идеологии можно объяснить «экономическим базисом:, 
хотя «без него и эти точен, я п эти мысли существовать не могли 
«бы», ломясь явно в открытую дверь, ибо, если бы он читал письма 
Энгельса НО-х годов, то мог бы и не делать этих «оговорок», бьющих 
мимо маркеовой теории. Все чаще п в Германии метод историче­
ского'материализма врывается и в область исследования т а е т и ч е 
скнх искусств. Кажется, Ж. Кулей, автор книги. «Ви» кослаШтавгпе 
М'е1ьап5сЬаип{? ш аег {г&пкОДвснен МаЛегеКъ, первым отважился 
обратить внимание искусствоведов на исторический материализм, 
на ряду, впрочем, с другими социологическими методами, хотя сам н 
не воспользовался им при разработке своей темы об отражении во 
Французской живописи XIX в. социалистического мировоззрения. 
Книга Кулена оказала большое ншянпе на Гаузенштейна. как он 
сам признается, ц в довольно пространном предисловии к своей 
книге о нагом человеке в искусстве, составляющем вместе с тем 
самостоятельное исследование, Гаузенштейн сделал первую систе­
матическую попытку применить метод исторического материализма 
к истории развития искусства от первобытных времен до импрес­
сионизма XIX в. Указав во вступительной главе, что поколение мо-
лоцых германских искусствоведов давно уже почувствовало чрез­
вычайную относительность индивидуалистической и нормативной 
классической эстетики, указав на Воррепгера с его схемой социально 
пскхолошческнх типов, отложившихся в искусстве, процитировав 
известное место нз Критики политической экономии Маркса, Гаузен­
штейн—идя дальше Кулена—ставит перед исследователем, как на­
сущную задачу, применить Марксов метод к «проблемам историче­
ского развития искусства,», нисколько не сомневаясь, что он дает 
свои результаты даже в том случае, если пройти мимо «содержания> 
искусства и всеце ю сосредоточиться на форме. Упомянутое выше 
что «предисловие» и представляет первую серьезную попытку из­
ложить эволюцию стилей искусства в связи с состоянием и раз­
витием хозяйственно-социальных форм. , 

Что исторический материализм завоевывает в Германии все новые 
ПОЗИЦИИ в области искусствоведения, об атом свидетельствует н 
небольшая книжка Зегера «Искусство я исторический материализм», 
дошедшая до нас с некоторым опозданием. Автор совершенно пра­
вильно утверждает, что «спорить» -с университетскими нрофессора-
мп—дело бесполезное, ибо их «научное» мировоззрение вполне со­
ответствует «общественно-необходимой п государственно-опекае­
мой» трактовке истории в буржуазно - классовом строе; но если 

спорить с ними (неполезно, то тем настойчивеенеобходимостьнро-
тивопоставлять нУ трудам но искусствоведению «свои», ибо бур­
жуазная история искусства способна сохранить живучим лжеучение 
об исключительной роли личностей и идей в истории», все более 
изгоняемого из истории общественной, а «то, что принимается как 
нечто само собой разумеющееся в истории искусства^ потом легко 
может быть перенесено и в другие области жизни». 

Применять исторический материализм к истории искусства не 
значит, конечно, «умалять значение и ценность индивидуальных 
творений», равпо как это не значит -искать за каждой картиной 
действия экономических факторов»: «речь идет о том, чтобы пока­
зать, как искусство, подобно всякой другой идеологической над­
строй ;е. неизбежно претерпевает известные изменения но мере 
изменения обществе шо-зкономпческого базиса и как художники, 
при всей кажущейся свободе, внутренние связаиы с господствующим 
духовно-культурным идеалом, а внешне—с потребителями !«товара*— 
• искусство: , т.-е. с господствующим в данную эпоху общественным 
классом. «Подобное исследование,—замечает автор,—становится осо­
бенно плодотворным потому, что из мелочного хлама б и о - и моно­
графий с их тщетными попытками превратить маленькие события 
будничной жизни в факторы решающие для творчеств* художника, 
подобное (исторпко-материалистическое) исследование выводит 
нас на высокую гору, позволяющую окинуть все совершающееся 
одним взером и уяснить законы развития и внутреннюю связь ху-
южественного развития с общем развитием человечества». 

Эта общие положения немецкий автор применяет затем к одпой 
главе из истории пемецкого искусства, а именно к развитию не­
мецкой живописи до эпохи возрождения и реформации, попутно 
полемизируя с идеалистической и индивидуалистической точкой 
зрения на эпоху каролиигов—университетского доцента Лейтпу. 
усматривающего в «меценатстве» Карла главный фактор развития 

• искусства в каролингский период, и четко выявляя на протяжении 
средних веков и Ренессанса линию развития немецкой ЖИВОПИСИ » 
зависимости от экономических условий и от социального положения 
художничов. Кто пригни подходить к этой эпохе и к этой томе с 
точки зрения исторического материализма, едва ли найдет много 
нового в этой небольшой книжке, представляющей частицу заду­
манного большого труда, но она еще раз показывает, как научная 
мысль социализма врывается ныне в Германии все чаше в одну из 
последних твердынь буржуазной науки, водружая п на ее бастионах 
свое красное знамя. 

В заключительной главе автор бегло останавливается на экспрес • 
сионизм 1, прокламируемом его творцами в Германии с большим шу­
мом, как «искусство будущего». Дли нашего автора «экспрессионизм 
в живописи есть не что иное, как идеологическое выражение изжив­
шего себя буржуазного общества», и «сколько бы он (и его допол­
нение в музыкой литературе) ни разыгрывал из себя революционера», 
как бы «нещадно он ни рушил традиционную художественную форму», 

^ он слишком «упадочен», чтобы служить «выражением нового обще-



едва»,—да это невозможно, если просто принять во внимание «время 
его возникновения». \ 

Помогая нам правильно понять прошлое искусство, исторический 
материализм, по словом автора, вместе с тем позволяет смотреть с 
надеждой в будущее, когда «новые хозяйственные формы со дадут 
новых людей с новыми идеалами, людей, которые, организуя буднич­
ную жпдшь, станут все более независимы от гнета материи, «которые' 
сумеют освободить и искусство и довести его до высшего рас­
цвета». ' /\ 

В. Фриче. 

.12. 1Г. Сану.тн. Русская литература и социализм. Часть Ь 
1оснздат. 1022 

Новая книга П. И. Сакулпна: «Русская литература и социализм 
производит двойственное, 1<и\треино-протлиоречиг*ое впечатление. 
Ьсть в ней странное сочетание импонирующей основательности' 
знания, научной зрелости п, вместе, досадной наивности,элементар­
ного неведения. Анализируя это впечатление, ле ко замечаешь, что 
элементы зрелости н наивности приурочиваются к двум предметам, 
о которых трактуется в книге; одни—русская литература, другой— 
социализм. Автор кни-н — большой знаток русской* литературы 
н большой профан в^шшалпзме. И пока он говорит о русской 
литераторе, он интересен, говорит свежо, содержательно, живо, 
но как только он заговорит о социализме — он становится вялым, 
скучным, бессодержательным. 1Ь книге Сакулпна: «1Чсоая литера­
тура и социализм» есть русская литература, но гит социализма. 

Для человека, близко знакомого с социализмом, достаточно про-* 
читать первые 8 страниц книги Сакулинз, чтобы заранее знать, что 
и дальнейшем тексте автор, может быть, откроет ему много любо­
пытною в русской литературе, но социализма в ней он ему не от­
кроет, потому что его понимание социализма отличается расплыв­
чатым, неуловимо туманным характером. 

«Сущность социализма,,—пишет Сакулин,—если понять его широко, 
была известна с незапамятных времен.- Несмотря на все разнообра­
зие направлений, какие принимала социалистическая мысль, нан-
оолее характерной чертой соцналц ма является стремление водво­
рить на земле свободу, равенство! и справедливость. А если] так, 
то в историю социализма без социализма нельзя не включать (таких 
мыслителен древности, как Платон и Аристотель, как СТОИКИ (Сенека, 
лпиктет, Марк-Акрелий) и неоплатоники». 

И «историю социализма без социализма» легко, конечно, вскю-
чаются не только Аристотель и Сенека, но и Блаженный Августин, 
и Лютер, н Дидро, и Вольтер. Да, вообще, кого только нельзя 
в.лючиль в эту историю? У кого только не н идешь социализма, 
если разуметь под ним «стремление водворить на земле свободу, 
равенство и справедливость». Всюду, куда не обратишь взор, н е ­
пременно наткнешься на социалиста; куда не приклонишь УХО. У С Л Ы ­

ШИШЬ социалистическую речь, ибо кто только не говорит о свободе г 

равенстве и справедтивости! 
Но дело в том, что социализм вовсе не укладывается в данную 

Сакулпным формулу. Сущность и характерная черта социализма но­
вее ие в -стремлении водворить свободу, равенство, справедливость , 
а в отрицании частной собственности. Есть много течений социали­
стической мысли, много оттенков в логической а! гуметапни 
отрицания собственно т п , но для всех оттенков является обяза­
тельным самое отрицание, а где его нет, т^м нельзя говорвть 
о социализме. Социализм-не бульвар, где свободно могут щ огули-
ваться всевозможные мудрецы и «друзья человечества», толкующие 
о свободе н .справедливости. Это — элементарное положение, без 
усвоения которого нельзя говорить о социализме, не впося в во­
прос путаницы и вредного тумана, отыскивая социализм там, где 
и духа его нет, вводя в круг социалистов тех, кто не имеет к ним 
никакого отношения. 

Это и случилось с Сакулпным. Сведя социализм к формуле, 
в которой нет ничего социалистического, он нашел социализм 
в такой русской литературе, которая весьма-далека от социализма, 
норой не нмеет с ним ничего общего. Автор видит представителен 
раинего русского социализма в Пестеле и Чаадаеве, в Печорине 
и Милютине, в Боткине п Анненкове, в Костомарове и Шевченко 
а т. д. Что общего между социализмом и названными именами? 
Конечно, если за социализм принимать отвлеченно-гуманную фразео­
логию, рассуждения на тему о справедливости, свободе п пр., то 
все эти писатели—социалисты. Но тогда список социалистов можно 
с успехом украсить и еще многими именами. Однако такого рода 
рассуждения мы привыкли по всей справедливости связывать с ли­
берализмом, а не с социализмом. Собственность—вот тот единствен­
ный реактив, с помощью которого выяснится присутствие элемента 
социализма в самой сложной и путанной смеси идеологических 
элементов. Этот реактив не показывает наличности социализма ни 
у одного из названных выше писателей. Теперь, когда даже социа­
лизм Герцена постав ен под сомнение, видеть социалистов, хотя бы 
и раниих, в Печорине или Боткине, значит расширять понятие 
социализма до столь г-.зообрашого состояния, что он совершенно 
улетучивается. Большой том в 500 страниц, трактующий о социа­
лизме в русской литературе, так и не добрался до подлинного 
социализма. Это совершенно естественно со стороны автора, считаю­
щего возможным гоюрнть об «истории социализма без социализма». 
В его книге речь [вдет не о русской литературе и социализме, 
а о русской литературе и «социализме без социализма», т ереть , 
выражаясь попросту, без парадоксов, о русской литературе и социаль­
ном прогрессизме. Измените в этом* духе заглавие, п вы получите 
прекрасную книгу об отражении социально-прогрессивных ^ндей 
в русской литературе 20-40-х годов. Неудачное заглавие сольно 
вредит, в общем, очень хоров ей и очень нужной книге. До енх пор 
в нашем распоряжении не было книги, которая давала бы цельную 
и обнлую картину брожения передовой общественной мысли в ру«-

Вествнк Соц. Академии. 



скок литературе первой половины XIX века. Кроме книг Ныннна 
сильно устаревших я по материалу, .и но точке зрения, здесь бук-
иально нечего было бы указать. Между тем для освещения темы 
накопилось много пенного ;п свежего материала, в виде статей, 
монографий, документов, относящихся к разным вопросам зтой об­
щей темы. 1> распыленном виде весь этот материал был мертвым 
капталом для широкого читатели. Последний не мог нснользе.впч. 
иго, потому что собирание его, да еще при отсутствии библиогра­
фических указателей, представляло, неопреодолнмые для не-спениа-
лисга трудности. Сделать мертвый капитал живым, .сделать его до­
стоянием массового читателя, можно было только путем суммиро­
вания, концентрации распыленного материала в одной работе. По­
требность в такой работе назрела давно, и остро чувствовался ее 
недостаток. Книги I I . . Н. Сакулпна идет навстречу атой потребности. 
Когдтая аруднцни н прекрасный язык дали в распоряжение автора 
•необходимые средства для решения задачи. Кольтов знаток русской 
литературы, ('акулин даст в своем книге читатели» широко-охваты-
вавиинй синтез того, что сделано за последние годы для изучения 
различных о г ген ко в социальш1-нрогресснвной мысли первой поло­
вины прошлого века. Все, чта ест . наиболее ценного и самого све­
жего в литературе на данную тему, использовано в книге. С обыч­
ной для автора галантлнвоегьв» изложения в книге дается характе­
ристика прогрессивных ндеодогов-обшес! пенников от Радищева 
и декабристов до Дурова и Петрашевцев. С большим тактом автор 
умеет ограничиться сжатыми характеристиками писателей и груп­
пировок, уже навязших в зубах, набивших оскомину, детально оста­
навливаясь на таких, которы - еще мало знакомы широким читатель­
ским кругам. В примечаниях к тексту, читало ль. который пожелал бы 
пойти дальше общто суммарной» знакомства с темой книги Д'акх-
дина. найдет обстоятельные и очень ценные библиографические 
указания. Для общего знакомства с отражением прогрессивной обще­
ственной идеологии в русской литературе 20-40-х годах, книга 

•Сакулпна является пока лучшей и незаменимой по полноте и све­
жести материала и по легкости и доступности изложения. 

//. Лереверхёв. 

Х Р О Н И К А . 

Новый Президиум Социалистической Академии. 

24 августа Общ е Собрание Членов Социалистической Академии в связи 
со сложением Д. ь\ Рязановым обязанностей Члена Президиума, нашло не­
обходимым увеличвп. сослав Президиума до !* членов и доизбрало: тт. Ма­
лютина, В. П.; Преображенского, К. Д.; Смирнова, II. М.; Ротштейпа, Ф. Л. ; 
Сквориова, И. П.: таким образам в н >нми состав Президиума входят: 1) Пок­
ровский, Ш. П. (Председатель); 21 Преображенский, К. Л, (Заместитель 
Председателя): Л) Бухарин, I I . П.: 4) Ротшгейн, Ф. Л.: о) Смирнов В. М.: 
б) Милютин, В. П.; 7) Степанов, II . I I . ; *) Лозовский, С. Д.; !»)• Кон, Ф. Я. 

Ученые Руководители Кабинетов Социалистической Академии. 

I» Ласеданис Президиума от 2(1 август; 
Руководителями Кабинетов следующие Члены 
I. Кабинет ^Истории I'он.'Движения н России* 

-• • *2 го и 3-го 1Рн1епнацион1пон» . . 
3. » (Рабочего вопроса» . . , 
4. * «Экономики» 

Мировой войны и внелин. полит.* 
«Литературы ц искусства» . . . . 

с/г. утверждены Учеными 
* и ни алистнческой Академии: 
то». 11оьр<№с\нЪ. М. Ц., и его 

помощи, топ. Пцбнов, А. С. 
. Ф. Я. Кои. 
. . Чо-твекии. с. Л. 
Мп штп г, II. / / , при участии 
Пятакова. / ' . . 7., Смирнов гщ 

В. М., Дво.ыинко.'г), Ш. М. 
, 1'отштсниа. Л. Д. 
Фриче. 11. М„ и его помощи. 
1/грсверзсва, /V. ф. 

О работе Экономической Секции. 

Секция гц Кабинете Экономики ставит своей задачей научную раз­
работку экономических вопросов ио методу отдельных монографических 
исследований, связанных между собой единством плана, замысла и теоре­
тического угла зрения, птп работы должны производиться сотрудниками, 
специально для этого подобранными, при чем отдельные работы должны 
быть результатом действительно самостоятельной проработки сотрудником 
соответствующего конкретного материала. Сотрудник должен собрать, систе­
матизировать, продумать и проработать соответствующий материал, давая 
хотя бы небольшие по объему исследования, но действительно самое!тятель-
1Ыв, теорр"и"еекг продуманные, научные работы. Такая работа дает дв»й-



ной результат: 1) будет содействовать выработке кадра самостоятельно 
мыслящих экономистов, 2) будет давать научво-ирораСоганный материал 
для более широких теоретических обобщений. 

Естественно, что основным объектом исследования должно быть хозяй­
ство России, что никаким образом не исключает возможвоств разработки 
и вопросов мирового хозяйства в абстрактной экономики и методологии,, 
а лишь ставит в центр внимания проблему хозяйства России вообше в 
Советской России в особенности. 

Законченные работы должны докладываться общему собранию сотруд­
ников Экономического Кабинета и затем печататься в ^Экономически 1 
Исследованниях Социалистической Академии >. 

Вея работа Экономической Секции и, соответственно, печатание «Зко-
ионических Исследований Социалистической Академии», должны втти пи 
трем большим разделам: 

1. Хозяйство России в системе мирового хозяйства. 
2. Мировое хозяйство и его развитие. 
3. Общая теория и методология. 

При атом центр тяжести всей работы должен быть сосредоточен на изу­
чение проблем первого большого раздела. 

Переходя к намсчанпю плана работ ио первому разделу, необходимо., 
прежде г сего, различить два вопроса: 

- 1) намечаппе. круга вопросов, подлежащих научной разработке. 
2) намечание копкретвых тем, могущих и долженствующих быть раз­

работанными наличными силами сотрудников. 
Разработка этих тем должна вестись иод углом зрения решения основ­

ной задачи, намечаемой первым кругом вопросов, но совершаться архитек­
тонически и методологически иначе, в зависимости от» индивидуал).пых 
особенностей, способностей, подготовки и т. п. соответствующего сотрудника. 

Естественно, что в то время, как не зная сотрудников, можно вино* 
тить крут вопросов, подлежащих научной разработке, затруднительно со­
ставить темник>, не представляя себе—кто же эти «темы» будет разра­
батывать. Поэтому надлежит наметить общий план работы первого порядка 
и наметить примерные темы но иаазгу второго иорядка с тем, что уста­
новление крута разрабатываемых тем будет иметь место лишь после кон­
кретных переговоров с каждым сотрудником в отдельности, при чем в этих 
переговорах директивное значение будет , иметь именно общий план первого-
порядка, тогда как список «примерных тем» может и должен иметь лишь 
иодсобное значевие. 

В соответствии с втим секция намечает для себя, прежде всего, ния.е-
следующнй план научных работ: I 

1. Хозяйство России в системе мирового хозяйства. 

А. Довоенное хозяйство.' 
Я. Влияние войны и Февральской революции. 
В. Экономическое положение ко времени захвата власти 

пролетариатом: 

• I 
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•и) Состояние производительных сил накануне Октябрьской революции. 
6) Экономические отношения перед пролетарской революцией: 

1. Аграрные отношения. 
2. Промышленность. 
3. Транспорт. 
4. Продовольственная проблема. 
Г». Финансы и денежное обращение. 
6. Международные связи. 

«) Классовая борьба в 1917 году. 
1. Рабочее движение. Забастовки. * 
2. Аграрное движение. 
3. Бор 6а буржуазии и экономическая политика буржуазии. 

Р. Хозяйство при диктатуре пролетариата. 

1. Хозяйство в условиях гражданской войвы. 
а 1. Разрыв мировых связей и его влияние ва хозяйство России, 

г, Рафушительные процессы: 
а) Общая деградация производительных сил. 
б) Крестьянское хозяйство, гражданская война и продразверстка. 

' в) Разрушение промышленности. 
г) Нарушение связи между хозяйственными районами. 
д) Расст|Ойство связи между промышленностью и сельским 

хозяйством. 
е> Транспорт. 
ж) Дезорганизация кадра организаторов производства. 
з) 0енлечение производительного населения от производства. 
и) Падение производительности труда, 
к) Военная промышленность 
л) Снабжение Красной армии, 
м) Общее влияние гражданской воины. 

:!. Формы хозяйства в условиях диктатуры пролетариата и гражданской 
тонны: 

а) Промышленность (Рабочий контроль. Национализация Глав). 
б) Сельское хозяйство (Конфискация земель. Национализация 

земель. Комбеды. Среднее крестьянское хозяйство. Коммуны и 
Совхозы. Производительные силы в с.-х. Продразверстка). 

в) Связь с.-х. с промышленностью в условиях продразверстки. 
г) Торговля и формы распределевия. 
д) К сдит и денежное обращение. 
е) Частное предпринимательство. 
ж) Организация рабочей силы. 

П. Прекращение гражданской во; ны и возрождение хозяйства. 
X. Продолжающийся процесс разрушения производительных сил. 
5. Процессы возрождения хозяйства. 
6. Пронес; восстановления основного капитала. X 
Т. Сельское хозяйство, внутренний рынок, легкая индустрия и тя­

желая индустрия. 

I 

I 



8. Восстановление 
ХОЗЯЙСТВО: V * 

~ ~ 1 «то 

мировых связен и его влияние на народное-
— 199 — 

а) Ввешняя торговля. 
б) • Денежное обращение. 
в) Кредитные связи. 
г) Концессионная политика. 

И. Изменение хозяйственных форм: ч 
а) Связь с.-х. с промышленностью Основы НЭП.а. 
б) Торговый принцип регулирования производства. 
в) Новые формы промышленности. 
г) Новые аграрные отношении. 
X) Функциональное изменение денег." 
с) Формы торговли (Государственная, кооперативвая, частная), 
ж) Возрождение кредита и банки, 
а) Частное и государственное предпринимательство. 

10. Изменение формы государственного промышлеввого предприятия: 
а) Связь г. пром. предприятия с системой хозяйства. 
0) Управление предприятием, 
в) Снабжение, 
г» Финансирование. 
д) Отчетноегь. 
е) Рабочая сила (Структура. Организация. Роль Профсоюзов. За­

работная плата), * 
ж) Постановка проблемы производительности труда. 

' 1 Изменения в структуре отраслей промышленности (вопрос о сии-
и т. н.к 

промышленности. 
дикатах 

1^. Система государственной 
13. Внутренний торговля: 

а) Формы оптовой торговли. 
(}) Объем оптовой торговли. 
в) Розничная торговля. 
г) Товарное обращение и условия транспорта связи. 
д) Торговля в условиях падающей валюты. 
е) Вопрос о ринке. 

14. Кредит. 
15. Регулирование хозяйства. 
1<|. Система экономических органов пролетарской диктатуры. 
17. Электрификация. 
I * . Создание кадра организаторов хозяйства. 

I I I . Материальные предпосылки и перспективы создания рационального 
хозяйства. 

В пределах ..того общее*» плана, в зависимости от способностей, склон­
ности п подготовленности работающих товарищей, могут даваться моногра­
фические темы, либо непосредственно взятые из намеченного мною схема­
тическою неррчня, либо более мелкие темы; более конкретные, но с таким 
расчетом, чтсб.4 они впили вкладом и общукцеистему исследования. 

Особенно желательна постановка -таких конкретных монографических 
тем, которые в весьма суженном масштабе конкретно освещали бы целую 

совокупность затронутых вопросов, но так, чтобы исследователь логически 
гасчленял бы проблему применительно к намеченной теме. 

Так, например, можно дать тему: 
I 
1 «Резиновый трест*, 

но разрабатывая эту тему, расчленить ее: 
1. Предприятия треста до Октября, во время овладения властью, во­

время гражданской войны, переход к НЭН,у, образование треста. 
2. Исследовать, но возможности, все или часть проблем, намеченных 

в иной схеме применительно к этим предприятиям. 
При разработке обязательна тщательная работа на месте, т.-е. на 

самых предприятиях треста и т. п. * 
Таких тем можно было бы назвать бесковечное количество. Это -дело 

руководителя при непосредственных переговорах с отдельными работающими 
товарищами. % 

Лишь для примера мы наметаем несколько таких тем: 
Примерные темы: * 

I . Но русской экономике. 
1. Импорт средств производства и его значение для народною 

хозяйства. 
2. г'кснорт сырья. 
3. Иностранный капитал и бакинская нефть. 
4. Рубль на мировом [ынке. 
Г>. Концессия Урка рта. 
Н. Путиловгкип завод. 
7. Трест слабых токов. 
8. Гюгйродско-Щелковгкая мануфактура. : 
Н. ('ахаро-Трест. 

10. Текстильный синдикат. 
П . Эмиссия бумажных денег. 
12. Операция с хлебным займом. 
13. Государственный банк. 

Операция хлебопродукта. 
ГУМ. 

Посредники в государственной торговле и т. ( и. 

I I . По Мировой Экономике. 

14. 
15. 
и;. 

I . Система мирового хозяйства до войны. 
а) Сырьевые, продовольственные и топливные базы европешко! 

промышленности. ( « 
С») Относительная роль внутренних и внешних рынков индустриаль­

ных стран. 
в) Колониальные и полуколониальные страны, как рынки сбыта. 
г) Эмиграция и иммиграция капитала. 
д) Россия в системе мирового хозяйства. 

• к 

I 

• 

VI 



2. Население Европы после войны. ' 
3. Сельские хозяйство Европы после войны. " 
4. Металлургическая промышленность Е> ропы и С. Америки после войны. 
5. Текстильная промышленность европейских стран Америки. 
6. Электротехническая промышленность. 
7. Нефтяная н угольная промышленность. 
8. Железные дороги и Евроне и в Сев. Америке. 
9. Судоходство и судостроение. 

10. Расстройство девежносо обращения. 
П . Влиннис расстройства вексельных курсов на внешнюю торговлю 

(валюта думиинг). * 
12. Движения индексов цен и вексельных курсов. 
13. Мвграция капиталов в условиях I одеблющихся цен курсов. 
14. Калькуляция товарных цен в условиях колеблющейся валюты. 
15. Рег лировавие заработной платы в условиях колеблющейся вал юты. 
16. Работа банков в условиях падающей валюты. 
17. Перераспределение штандор ов мировой промышленности. 
18. Индустриализация аграрных стран. 
19. Роль так называемых великих держав как экспортеров капиталов 

(инвестируемых в промышленности). 
20. Всеобщий поворот к протекционизму. 
21. Образование мелких государств и его влияние на хозяйство Европы. 
22. Таможенная политика в условиях колеблющейся валюты. 
23. Проблемы задолженности еврейских государств. 
24. Состояние бюджетов европейских стран. 
25. Ниопшая политика европейских стран. 
26. И облеиа германских репараций. 
"̂ 7. Рынок труда в главнейших странах. 
28. Рынок капиталов в главненппх странах. 
2'.). Синдицированнс и картелирование промышленности в Кирове 

(в частности в Германий). 
ЛО. Развитие техники в иослевоен. годы. / 
31, Успехи, электрофикации в Европе и в Америке. 
Л2, Попытки .восстановления разновесна мирового хозяйства в рамках 

капитализма. I 
33. Попытки восстановления хозяйства отдельных страп в рамках 

капитализма. 

О секции при кабинете внешних сношений. 

Для тучкой радра'ютяи вопросов международной и колониальной 'по­
литики при кабинете с Вне ипих СинпеииГи под руководством Ф. Л. Ротшгейна 
организованI с-кцил Внешних Сношений:-. На первых норах секцией 
намечены к рираютве две теш: 1. Аграрный вопрос НА мусульманском 
востоке. 2. Вяише-политическиетенденции аиерикчнекого иииериалжни 

ЧЬ'елап тесп 'йпшч >оора»ом связать рАботу секций с текущей работой 
Коминтерна и Иаркоминдсла т. Рогшгейн ог пм^ин Социалистлчесвой 

Академии просил вти учреждения время от времени указывать те вопросы, 
которые во их мнению требуют научной разработки, а также откомандировать 
для участия в работах секции соответствующих работников. 

В настоящее время принято участие в работе секции. 8 товарищей. 
Кроме того, секция предполагает приступить к разработке плана новой 

лиги наций, действительно соответствующей интересам народов в противовес 
•существующей лиги империалистических правительств. > 

' Кабинет Советского строительства. 

В целях создания предварительных условий для научео-исследоватвль-
-гкой работы по разработке вопросов Советского строительства организо ван 
.Кабинет Советского строительства. 

Кабинет ставит своей задачей собрать в своих стенах по возможности 
все материалы, имеющие ценность при изучении вопросов Советского 
строительства. * 

Характерной особенностью материалов Советского строительства является 
то, что среди них ьннгв, монографически трактуюпве лаввый вопрос или 
представляющие сводку материалов, являются редкостью, редки даже бро­
шюры, журналы, огромная же доля ма е) налов состоит из газетных—реже 
журнальных—статей и заметок, исписанных на машинке, узаконений и 
распоряжений и собраний инструкций и т. п. 

Эта дробность и разбросанность материалов создает чрезвычайные 
затруднения для ознакомления с ними, даже если они собраны или 
учтены кабинетом. 

Если и раньше, когда материалы имели обычную форму книг, необходимы 
были библиографические предметные указатели, то потребность для научного 
работника по Советскому строительству иметь ключ к материалам по его 
предметам теперь особенно настоятельна. 

Поэтому кабинет параллельно с собиранием и учетом материалов ставит 
своей задачей и систематизацию их. 

Кабинетом уже разработана программа систематизации, содержащая 
Систематический перечень всех основных вопросов Советского строительства, 
и но этой программе пока составляются указатели в основным центральным 
периодическим органам. 

Однако, как б л успешно ни шла работа по накоплению материалов в 
стенах кабинета, всегда остается значит льнов количество м тервалов. 
которые по тем или ин>4М причин м не могут быть перенесены в Социали­
стическую Академию: особенно это относится к архивам учреждений, где имеют­
ся среди груды мало ии(вресных документов чрезвычайно игвньм материалы. 

Поэтому, наряду с собиранлем материалов, кабинет ставит сьо>*В задачей 
также регистрацию всех архивов и хранилищ с характеристикой их 
содержания. , 

Поп мнение кабинета производится через Книжную Па ату путем полу­
чения обязательных экземпляров п присылкой отдельными ис юл омами и 
наркоматами непосредственно на имя Кабинета своих издании', согласно 
распоряжения Президиума В. Ц. I I . К. 



О секцйи по изучению рабочего вопроса. 

Мри кабинете но рабочему вопросу организуется вод руководством т. 
Лозовского секция, которая ставит себе целью изучение положения рабочего 
класса как в России, так и заграницей, форм его организации, методов его 
борьбы с капиталом, его политически! и экономических побед и поражений 
и стоящих перед ним перспектив в борьбе. 1 -

Иедл свои работы на основе материалов, представляемых в его поль­
зование кабинетом по рабочему вопросу при Соц. Академии, секция орга­
низует свои занятия но методу семинарии. 

Членами секции могут состоять все партийные и проф. работники, же­
лающие посвятить себя систематическому изучению рабочего вопроса, со­
гласно задачам секции, формулированным в пункте 1-м. 

Порядок приема в секцию установлен следующий: 
Нее желающие войти в состав членов секции подают обитом заявления 

на имя заведующего кабинета, к которому должны приложить рекомендации 
партийные или проф. организаций, в которой данное лицо работает; в ре­
комендации должно быть указано: партийный или проф. стаж, исполняемая к 
настоящее время работа и мнение партийной или проф. организации о 
способности рекомендуемого к научной работе. 

Из числа членов секции выделяются два секретаря, в задачу которых 
входит: 

Подбор и розыскание материалов .литературы по разрабатывающимся в 
секции вопросам), б) прием заявлепнй от вновь поступающих, в) реги­
страция посещаемости. 

Общее руководство научной работой секции и подсекции принадлежит 
заведующему кабинетом по рабочему 'вопросу. 

Секцией уже распределены и разрабатываются следующие темы: 
1. Ьогданов—Рабочее движение и жилищный вопрос. 
2. Бурого- -Рабочие гильдии в строительной промышленности. 
3. Антош к ни—Экономическая борьба русских рабочих до 1905 г. 
4. Алуф—Стачечное движение в России за время империалистической 

войны. ' 
Г). Григорьев —Экономическое положение кожевников за время с Фе­

вральской революции. 
6, Искан—Йачаткй профсоюзов до 1905 г. 
7. Климовицкий - Профсоюзы-швейников до 1917 т. 
N. Коган—Фабрично-заводские комитеты в России. 
9. Рубинштейн—Организация труда в переходный период. 

К). СмолннскиГ—Мировая безработица и проблема заработной платы. 
11. Фрейдлин—Рабочий контроль. 
\2. Лхинг—Экономическое положение рабочих России во время импе­

риалистической войны. 

• 0 кабинете по рабочему вопросу. 
( ~ 

На заседании Президиума 30 X по докладу т. Лозовского утверждено-
положение, согласно которому в задачи кабинета входит: 

1) Собирание • хранение общей литературы по рабочему вопросу и по* 
отдельвым его отраслям-рабочее законодательство, охрана труда, социальное 
обеспечение, борьба труда с капиталом, рабочая кооперация.а т .д . ; лите­
ратуры описательной во рабочему вопросу (по райовам, г. по хам и отдельным 
отраслям): материалов архивного характера (подлинников;, документов о 
деятельности и борьбе рабочих организаций с капиталом и капитала 
против них: рабочей прессы как русской, так и заграничной. 

2) Систематизация всех материалов по рабочему вопросу как по от­
дельным отраслям его, так и по странам: подлинников и прессы по союзам. 
Классификация материалов во карточной системе. 

3) Разработка общая и статистическая материалов для выявления того 
или иного этапа, момента в рабочем движении и для сопоставления тех 
пли иных данных по рабочему вопросу в различных странах и в раз­
личные периоды, доставление диаграмм по странам и сравнительных. 

4) Самостоятельные изыскания экономические, исторические и статисти­
ческие но различным отраслям и моментам рабочего движения и связанных 
с ним вопросов. 

Секции литературы и искусства (при кабинете литературы и 
искусства). 

Секция литературы и искусства конституировалась отчасти нз членов-
бывшей идеологической секции, отчасти из вновь вошедших товарищей, в 
составе членов Соц. Академии Л. II. Аксельрод, В. А. Базарова, А. А. Бог­
данова, П. II . Лебедева-Полянского, М. А. Рейснера, В. Ф. Переверзева, 
В. М. Фриче и сотрудников Б. Аргагова, С. Л. Бельфпцкого, Плетнева, 
А. А. Сидорова, Соколова, К, I I . Херсонской. Председатель секции—В. М. 
Фриче, заместитель В. Ф. Переверзеи, секретарь С. А. Г>ельвицкий. Секцией 
намечен в первую очередь ряд докладов на следующие темы: I) «Будущее 
искусства» В. М. Фриче, 2) <Перспектива развития искусства» В. А. Ба­
заров, 3) «Искусство и производство» 1>. Ф.{ Нереверзев, 4) сТнпы симво­
лики в художественной литературе» М. А. Рейснер, Гц «Организационный 
принцип в искусстве и литературе художественной критики». Намечены 
доклады и других членов секции Л. Й. Аксельрод, Лебедева-Полянского н 
др. Предположено привлечь к работам секции А. В. Луначарского. Доклады 
заслушиваются сначала в секции, где нодвергаютея обсуждению, и лишь 
после итого предварительного рассмотрения в секции выносятся на обсу­
ждение пленарных заседании Соц. Академии. Первый доклад назначен иа 
понедельник 13 ноября. По мере развертывания своей работы секция наме­
рена перейти к коллективной разработке тех или иных поставленных нау­
кой в области исследования литературы и искусства проблем. Главное 
внимание руководителем кабинета сосредоточено в настоящее время на том, 
чтобы пополнить книжный фон I но вопросам литераторы и искусства в 
сладующпх отделах (для Запада и России): 1) Марксистская и социологи­
ческая (литература но вопросам искусства и литературы, 2) Искусство и 
литература в связи с классовым движением и в особенности в связи с 
рабочим и социалистическим движением, 3) Отдел публицистики и критики. 
Нриступлсно к составлению библиографических списков по всем этям Отделам 
с целью выяснения существующих в каждом фонде значительных пробелов. 
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Кабинет истории общественной мысли и революционного 
движения в России. 

Кабинет истории общественной мысли и революционного движения в 
России ставвт главной своей задачей: собрать все * материалы но истории 
общественной мысли, преимущественно до 1917 г. (как легальную, так и 
нелегальную литератур)), чтобы дать возможность работающим в Соц. Ака­
демии изучить историю революционного движения во всех его разветвлениях 
и, но возможности, в полном оСЪ'ме. { 

В кабинете имеются все журналы X I I ст. (большинство полные ком­
плекты); довольно большой газетный материал; собран почти весь Левин, 

•весь Плеханов. 
Кабинетом пользуются в первую очередь курсавты Соц. Академии, изу­

чающие историю революционного движении в России, сотрудники Истпарта, 
работающие по журнальной и газетной литературе, краевая профессура в 
целый ряд командированных лиц. 

В кабинете истории общественной мысли и революционного движения в 
России ведется следующая библиографическая работа. 

I . Составляется систематический указатель статей и материалов, поме­
щенных в газетах «Правда» и «Известия В.Ц.И.К.» по следующим во­
просам: 1) Февральская революцвя, 2) Октябрьская революция, 3) жизнь 
1*. К. П., 4) Р. К. С. М., 5) I I . С.-Р. И др. партий, 6) съезды советов, 
7) голод, К) народное обра?о анве, 9) красная армия, 10) некрологи в 
материалы для биографий. К, оме того, составляется указатель помещенных 
в этих газетах статей т.т. Ленина, Т, оцкого, Луначарского и др.—Но этому 
план\' проработаны названные газеты с середины 1921 года до настоящего 
мч мента. ч 

I I . ( оставляется алфавитный указатель журнальных, статей, предста­
вляющих интерес для кабинета. До последнего времени эта работа вел ас I. 
пе систематически: выбор журнала и темы определялся требованиями чита­
телей. Проработаны за ряд лет журналы: «Вестник Европы», «Возрождение , 
« Голос Минувшего», «ПаучноеОбозр- вне» (1в07—1И02г.), «Отеч*стненные За-

•и-.скш» (1»Г>8—1880г.), ^РусскаяСтарина»,«Самарский Вестник , «Северный 
Вестник». Составлен указатель статей Ткачева в «Деле», статей Лаврова в 
«Деле» и сЬиипотеке дл I чтения», статей Ленина в «Н>кон Слове», статей 
Нлехапога в ^Современном Мире» и «Современнике», статей о Петрашевсвом 
в «Русских Записках». В настоящее время эта рабо та ведется планомерно 
в не в\ ю очередь намечены для систематической проработки новейшие 
журналы (начиная с ! 917 г.) и все социал-демократические органы за 
нредш"стнующпе годы - легальные ц нелегальные. Затем предполагается п̂ро­
работать важнейнпе органы других партий («Рев. Ро-с^ия», «'Вести. Русск. 
Рев.» и др.), а также ряд с ыщиков публицистнчее .от» характера, начиная 

I социал-демократических. Из журчиов проработаны уж по э т о м у плану. 
«В'лое» (1917—1922), «Дела и Дни» (1920—1922), «Красная Летопись» 
(1922), «Русский Нею-ический Журнал». 

I I I . Намечено составление детальных библиографических указателей по 
отдельным вопросам из истории политической жизни России и реводюцион-
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ного движения: история революционных партий, революция 1905 года,. 
Государственная Дума н нп. В настоящее время составляется указатель, 
литературы по ИСТОРИИ «Наро ной Воли». 

Доклады в Социалистической Академии. 

С осс'ни текущего года начались регулярные доклады членов Ака­
демии. 

В конце сентября состоялся доклад А. А. Ео1данова на тему «Версаль­
ское устро тельстпо». В октябре состоялись доклады: Б. 1\ Горева <0 
сущности религии» и В. М. Милютина «Роль государственного капи­
тализма в системе советского хознйет а». 

В ноябре в аудитории Социалистической Академии был прочитан доклад 
В. К. Никольскою о «Комплексном методе исследования первобытной 
культуры 5. 

Намечены в заслушанию следующие доклады членов Социалистической 
Академии: 

1. Е. Преображенский, а) «Гениальность и талгнт с социологи­
ческой точки зрения», б) «Система С01етск(го хозяйств». 

2. Кузовков. «Финансовая система, как орудие государственного капи­
тализма . 

3. Рейснер. «Современная психология и аваченве ее для теории 
историческою материализма». 

4. Л. Стучка. «Классовое право в классовая юстиция*. 
5. 0. Ю. Шмидт. «Законы эниссионвого хозяйства в математической-

обработке». I 
I 

Об объединении научно-исследовательской работы 
при Социалист. Академии., 

Но инипииативе Ц. К. этот вопрос разрабатывается социальной комис­
сией. Президиум Социалистической Академии признал- необходимым тес­
нейшим образом связать Соц. Академию с научно-исследовательской, ра­
ботой Госплана, соответствующих учреждений при Наркоматах, истпартом 
и т. д. 

10-го августа была избрана комиссия в составе: т.т. Е. А. Преображенского,. 
В. А. Смирнова и Бубнова для выработки соответствующего проекта. 
2-го сентября этой комиссией были внесены в Президиум и последним 
утверждены следующие постановления: 

1) Признать необходимым всех академиков, работающих в Наркоматах, 
а пка.е всех марксистов Наркоматов, ведущих исследовательскую работу» 
объединить вокруг Академии, сгруппировав их в отдельные секции. При 
чем эти члены Академии осуществляют в то же время связь Комиссариата 
с Академией. 

2) Там, где в Комиссариатах не имеется академиков, для установления 
(•той связи, Правление Академии само выделяет несколько членов Академии. 
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3) Создать подкомиссию в составе т.т. Преображенского, Бубнова для вы­
яснения состава, как всех квалифицированных марксистов, работающих в 
Наркоматах, так и всех научно-исследовательских институтов, имеющихся 
при Наркоматах. 

4) Поручить подкомиссии наметить состав секции. 
Г>) Созвать представителей Наркоматов для проведения вамечевных 

постановлении в жизнь. 
6) Но осуществлении всего вышесказанною, просить Иолит-бюро реко­

мендовать всем Наркоматам, при решении вопросов 'обще-экономического 
характера, обязательно заслушивать данные экспертизы соответствующей 
секции Соц. Академии. 

23 сентября атот .вопрос* снова обсуждался в Президиуме в связи с 
вопросом о работе секции.» ^ 

В атом заседании была составлена более широкая комиссии в составе 
т.т. 'Преображенскою. Милютина, Бубнова. Ротштейиа и .[нолайцкого, 
которой поручено выяснить: 

1) Какие учреждения гетр марксистскую исследовательскую работу У 
2) Кто этой работой руководит и кто нз марксистов принимает в ней 

участие 
3) Созвать совещание руководителей этих учреаценн! на предмет 

выяснения возможности и формы объединения марксистский научно-иссле­
довательской работы при Социалистической Академии. ' ; 

4) Установить список товарищей, которых желательно и возможно 
привлечь к более близкой работе в Академии. 

Научные сотрудники Социалистической Академии. 

Постановлением Президиума от 10 августа, признано необходимым 
восстановить институт действительных научных сотрудников, избираемых, 
согласно положения об Академии, общим собранием'членов Акатемии. 

Именовавшиеся ранее научными сотрудниками слушатели курсов марк­
сизма впредь будут именоваться просто слушателями курсов, в отличие от 
действие льных научных сотрудников Сон.' Академии. Президиум не исклю­
чает .возможность персонального избран и н общим собрав йен членов Сои. 
Академии того или иного слушатели курсов в действительные -научные 

Сотрудники Соц. Акап'нии. 
Порядок приема в действительные научные сотрудники установлен 

следующий: 
1) Каждый желающий быть принятым в число научиых^сотрудников 

Соц. Академии должен заполнить .соответствующую анкету, получить 
рекомендации кого-либо из членов Соц. Акад., л также столковаться с 
одним из руководителей относительно той научной работы, какую он 
намерен вести в Соц. Академии.-

2) Но представлении всех этих сведений кандидатуры обсуждаются в 
Президиуме Соц. Академии, и, только норазрешении вопроса в благоприятном 
смысле, вносятся на утверждение общего собрания Соц. Академии. 

3) Установить общее правило, что научные сотрудники получают овсе 
содержание но месту службы. 

Издание «Социалистической Энциклопедии». 

1> целях демократизации звания Социалистическая Академия приступает 
к изданию социалистической Энциклопедии по программе, разработанной 
особой комиссией и одобренной Президиумом 21 октября 1022 г. 

Социалистическая Энциклопедия* преследует одновременно научные и 
просветительные задачи, стремясь не к популяризации , а подлинной 
демократия шин знания. Ее цель—дать квалифицированному читателю из 
рабочей интеллигенции сжатое—но полное, доступное но форме — и вполне 
научное но содержанию изложение п освещение как теории, так и истории, 
социализма и рабочего движения. 

Но главу угла Энциклопедия ставит классовое движение современного 
пролетариата и его идеологии!—научный социализм. На втором плане, но 
все же кач предмет систематического изучения, стоят идейные предтечи и 
общественные предвестники" современного социализма, т.-е., с одной стороны, 
социалистические концепции до-капиталистического и ранее - капиталисти­
ческого периода, с другой стороны, те общественные течения, которые 
иытатиеь осуществить на практике планомерную хозяйственную организа­
цию в широком масштабе, пли выдвигали требование такой организации. 
Не социалистические идейные или общественные движения'Западной Европы 
включаются в программу Энциклопедии лишь постольку, поскольку они 
тлк или иначе, т.-е. или органически преемственно, ИЛИ антагонистически 
связаны с теорией и практикой современного социализма. 

России Энциклопедия уделяет особое внимание. При этом не только 
русское рабочее движение, русские социалистические школы, группы, пар­
тии подлежат Г о 1ес подробному изучению, чем гго соответствует их между­
народному удельному в»су, но и многие не связанные непосредственно с 
социализмом идейные и общественные движения, в особенности носившие 
революционный характер, должны найти себе несте в Энциклопедии. 

По обЪ'му своему Энциклопедия, предназначенная для интеллигентных 
рабочих, не должна быть громоздкой. Предлагается разбить ее на четыре 
тома но Г><) листов н каждом, т. ч. объем всего издания определяется в 
200 печатных листов. 

В соответствии с указанными задачами работа во составлению Энцикло­
педии распадается- на следующие крупные отделы: 

А. История движения . 

1. Народные движения с социа­
листическим оттенком в до-кхпитали-
етичеекпй и ранее-капиталистический 
период. 

2. Социалистические движения и 
революционные проявления классовой-
борьбы в эпоху развитого капитан 
лизма (по отд'льных странам). 



208 — 

3. Международное социалистиче­
ское движение 

4. Проф. движение (национал 1 -
ное и интернациональное). 

5. Рабочая кооперация. 
6. История социалистического и 

революционного движения в России. 

1 
ш 
ш 

Б. Теория . 

7. Философия и социология (вклю­
чая социальную политику). 

.8. Политическая экономия. 

(Учение Маркса и его ближайших 
сподвижников и учеников, а так­
же предшественники, антагонисты, 
интерпретаторы и фальсификаторы 
марксизма). 

В. История социалистических учений 

До-Марксовскнн социализм. 
10. Анархистские синдикалисты и 

др. не-марксиетскне идеологи, сва­
танные с движением западного про­
летариата. 

^ 11. Народничество и др. не-ыарк-
сястекие социалистические учения 
в России. 

1\т 

I 1 

"ЯЛ ! 

'И 

Г. И с к-у с с т в о. 

12. Отражения социалистического и 
рабочего движения в искусстве. 

Читальный зал Социалистической Академии. 

I октября месяца с/г. читальный зал Социалистической Академии 
переведен в светлое и более обширное помещение. В настоящее время он 
обслуживает, главным об| азом, коммунистическую учицуюся молодежь выс­
ших учебных заведений {180 читателей), Ц. К. и М. К. РКП. (28 чит. к 
Профсоюзов (47 чит.) и Наркоматов (12 чвт.;. 

В прошлом году, по техническим условиям, достуи в Социалистическую 
Академию был невероятно ограничен и только с оборудованием нового чи­
тального зала, иредставилэсь возможность обслужить большее количество 
читателей. Не все об атом достаточно информированы и только этим 
объясняется малое число представителей Наркоматов, получивших в октябре 
месяце доступ в Социалистическую Академию, с развитием же работ 
секций при кабинетах, число последних значительно возрастет. 

1' 
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Закупка Социалистической Академией иностранной литературы. 

Последние шесть месяцев в кабинеты . Социалистической Академии 
иностранная литература почти не поступала] Н то же время представи­
тели Наркоматов все усиленнее предъявляют спрос на новейшую литера­
туру. Не имея средств на производство такого рода закупок, Президиум 
Социалистической Академии возбудил ходатайство об отпуске ему валюты 
в разнере 3.000 долларов. 29 сентября этот вопрос получил окончатель­
ное разрешение, п Наркомфином переведено в Берлвн в распоряжение ко­
мандированного туда Соц. Академией для этих целей Д. Б. Рязанова 
3.880 р. 80 к. золотом или 2.000 долларов. Последним уже закуплена 
и начинает поступать литература по экономике, идеологии и рабочему 
вопросу. Возобновлена подписка на иностранные журналы и газеты. 

Курсы марксизма при Социалистической Академии. 

Весной 1021 года X Съезд Р. К. П. по предложению Д. Б. Рязанова 
привял принципиальное решение об организации при Социалистической 
Академии постоянных курсов по изучению истории, теории и практики 
марксизма. Основная цель, которая прп этом преследовалась, заключалась 
в том, чтобы часть партийных товарищей, прошедших достаточную школу 
практической революционной работы, путем углубленных семинарских и 
самостоятельных занятий, систематически получали углубленную теорети­
ческую подготовку. 

Осенью 1921 года мести, партийными организациями Р. К. П., по 
разверстке Ц. К., были выделены для курсов 59 товарищей. Теоретическая 
подготовка и способности этих товарищей были провереьы вступитель­
ными рефератами, при чем несколько товарищей со слабой подготовкой 
были направлены в другие учебные завед-пия. 

Как и следовало ожидать,' в течение первого учебного года работа курсов 
в достаточной степени не развернулась в не дала того результата, которого 
можво ожвдать от курсов впоследствии. 

Первая половина года почти целиком ушла на организационную работу 
и на работу по подготовке вступительных рефератов, и только вторую 
половину года удалось более или менее правильно использовать. 

Время, конечно, пе пропало даром; в нервые организационные месяцы 
слушатели весьма усиленно работали самостоятельно в библиотеке Акаде­
мии и занимались изучением языков. 

В декабре месяце начались регулярвые семинарские занятия по следую­
щей программе: 

1) Политическая эконоиия. % 

2) Диалектический материалам (Философия). 
3) История Рабочего Движения и Коммун. Манифест Б. Маркса и 

Ф. Энгельса. 
4) История Русской Общественной Мысли. 
Ь) Парижская Коммуна. 

Вестник Соя. Акздемип. Л- 1. 14 
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Летом 1922 года, в связи с решением вопроса о новом наборе, воз­
никла мысль несколько изменить состав курсов, в сторону повышенна 
партийной квалификаций слушателей. Созданная для этой цели Комиссия 
при Лгит-Нроие Ц. К. пересмотрела состав Курсов и почти половину напра­
вила в другие учебные заведения. В ток числе в Институт Красной Про 
фессуры 15 товарищей.—На курсах от 1-го набора осталось 33 товарища 
с, парт-стажем не менее 5 дет—этот принцип Комиссия решила и качестве 
обязательного требовании предъявить к тем товарищам, которыми будут 
пополнены курсы. 

Во изменение прошлогодних способов набора путем разверстки, попол­
нение курсов производилось специальной Комиссией при Лгит-Пропе Ц. К. 

Преимущество отдавалось членам партии из рабочих, вступивших в 
партию до октябрьской революции. Окончательный состав курсов был 
персонально утвержден Орг-Бгоро Центрального Комитета. 

Текущий состав курсов выглядит так: 

(Сведеня даны о 54 слушателях из общ. колнч. 68.) 
Масштаб 

Возраст. Пол. 

33 
ев 

о 3 

6Ь 3 15 18 18 50 

Социаль¬
ное поло­

жение. 
Образо­
вание. Партийный стаж. 

30 1 23 6 26 22 1 14 9 19 

прежней 
работы. 

со 

34 

С{ов занятий Ц. К. определен, временно, в 1 ! / 2 года. Учебной Частью 
Академии и Комитетом слушателей уложен в этот срок и утвержден Ц. К. 
следующий учебный план семинарских и лекционных занятий: 

1) Теоретическая политэкономия (семинарий). 
2) Русская экономика (семинарий). 

-(!) Диалектический материализм (смешанный курс). 
4 4) Проблема мировой экономики (семинарий).' 

5) Государство и право (семинарий). 
6) Пстория социалистического и рабочего днпжанвя (смешанный курс). 
7) Соврем, идеологические явления (период, обзоры). 
8) Самостоятельные исследовательские работы. 
9) Языки. 1 

Срок занятий разбит на два учебных года потри триместра в каждом. 
Слушатели же в зависимости от подготовки разбиты на три группы. Вы­
пуск старшей группы предполагается в декабре 1923 года, две другие 
закончат занятии в мае—июне 19,24 г. 

В учебном отношении курсы находятся под руководством Президиума 
и обслуживаются как членами Академии, так и отдельно закрепленными 
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Центральным Комитетом за курсами товарищами. Слушатели пользуются 
как общим читальным залом, фундаментальной бнбл-кой Академии, так 
и литературой специальных кабинетов. : 

Поииио семинарских лекционных занятий и занятий языками, слуша­
телями организовав ряд кружков, так, например, около года планомерно 
работает Плехановский кружок, активно участвуя, как в редакцяонно-
нвдательских работах Акадеиии по Плеханову, так и но изучению его. 

Все слушатели курсов прикреплены к фабрично-заводским ячейкам, 
где ведут активную партработу.—Большинство помимо тоге руководят 
парт-школами и марксистскими кружками в московских районах. 

А. К. 

\ 

Редакционная коллегия: 
Н И Бухарин, В П. Милютин, М- Н Покровский, Е. А. Преображен­
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